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Sto rokov od prvého oficidlneho vyhlisenia slovenského jazyRa ako vyucovaciehio jazyRa na Slovensku

Predslov

V roku 2018 si pripominame vyznamné vyrocia historickych udalosti, ktoré vyrazne ovplyvnili poli-
ticky, ekonomicky, kulturno-spolocensky, ale aj vzdelavaci systém na Slovensku. Okrem inych dejin-
nych vyroéi si pripomenieme 100. vyrocie vzniku 1. CSR, 100. vyrocie ukoncenia 1. svetovej vojny
a podpisu Martinskej deklaracie, 50. vyrocie udalosti z roku 1968, 25. vyrocie vzniku samostatnej Slo-
venskej republiky.

Rok 2018 je vyznamny aj tym, Ze pred 100 rokmi spisovna slovencina v tlohe statneho jazyka zaca-
la plnit dals$iu vyznamnu funkciu vo svojom vyvine, pretoze sa stala vyucovacim jazykom na vsetkych
druhoch skol. Tato nahla zmena vyznamne ovplyvnila slovenské skolstvo, zacalo sa vyucovat po slo-
vensky, budovala sa siet §kdl postupne poskytujica zakladné, u¢novské a stredné odborné vzdela-
nie. Prva etapa rozvoja slovenského $kolstva nebola jednoducha, pretoze nebolo ani §kél, ani ucitelov.
Z histérie vieme, ze v druhej polovici 19. storocia vznikli prvé tri slovenské gymnazia so sidlom vo Vel-
kej Revucej, v Turcianskom sv. Martine a v Klastore pod Znievom. Preto nie ndhodou sa miestom
konania konferencie o slovencine ako vyucovacom jazyku stala prave Revuca, mesto, v ktorom v st-
¢asnosti sidli Gymnazium Martina Kukucina i Prvé slovenské literarne gymnazium a Mdzeum prvého
slovenského gymnazia.

Konferenciu zorganizovalo v diloch 14. a 15. februara 2018 Metodicko-pedagogické centrum pod za-
Stitou Ministerstva skolstva, vedy, vyskumu a $portu SR a Ministerstva kultary SR. Zucastnilo sa jej
takmer 170 tcastnikov z celého Slovenska a zahrani¢ni hostia a partneri z Ceskej republiky, Madar-
ska a Polska.

Slovensky jazyk bol pocas dvoch dni konania konferencie nielen komunikaény jazyk, ale acastnici si
pripomenuli aj jeho vyvoj a postavenie v kontexte vyznamnych historickych udalosti a neopomenuli
ani sicasnost. Renomovani odbornici pritomnym priblizili medzivojnové obdobie v dejinach sloven-
ského jazyka i dedi¢stvo 1. svetovej vojny v slovnej zasobe slovenciny, postavenie slovenského jazyka
v ststave vzdelavacich hodnot sucasnosti, ako aj rozvoj jazykovej kultiry doma i v zahranici.

Druha cast konferencie bola zamerand na prakticku aplikaciu vybranych tém z vyucovania slovenské-
ho jazyka a literatiry v eduka¢nom procese. Realizovala sa v priestoroch Prvého slovenského literar-
neho gymnazia v Revicej. V ramci diskusie ucitelia ocenili odborny prinos konferencie a namety na

praktické vyuzitie tém na hodinach slovenského jazyka a literatury.
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Sto rokov od prvého oficidlneho vyhlisenia slovenského jazyRa ako vyucovacieho jazyRa na Slovensku

Postavenie slovenského jazyka v sustave vzdelavacich

hodno6t v sucasnosti

Jan Kacala

Anotacia

V prispevku autor vyzdvihuje vyznam slovenského jazyka ako vyucovacieho predmetu v zakladnej
a strednej kole v Slovenskej republike, tak ako to vyplyva z jedine¢ného a nenahraditelného postavenia
jazyka v zivote jednotlivého ¢loveka aj naroda. Na zaklade dlhodobého pozorovania jazykovej praxe
univerzitnych studentov slovenského jazyka autor poukazuje na problematické miesta v reci Studen-
tov, ako aj v sucasnej vyucbe slovenského jazyka a vyzdvihuje nevyhnutnost venovat v ramci vyucby
zvy$enu pozornost poznaniu normy sucasnej spisovnej slovenciny a osobitne precvi¢ovaniu spisov-
nej vyslovnosti, ako aj dorazu na pevné osvojenie systémovych javov v jazyku a na ich nalezité pouzi-

vanie v redi.

Klucové slova: slovensky jazyk ako vyucovaci predmet v zakladnej a strednej $kole, problematické
miesta v reci ziakov a Studentov, spodobovanie nevokalizovanych predloziek, doraz na poznanie nor-

my sucasnej spisovnej slovenciny a systémovych zakonitosti jazyka.

»Revuca! Kto vyslovi tvoje meno a zostal by pritom chladnym? Malokto... Ani ja nemo6zZem byt pro-
ti tebe chladnym.“ Aj tieto slova neobyc¢ajného majstra slovenského jazyka Martina Kukuc¢ina zo za-
&iatku jeho rozpravky Uvod k vakdcidm naznacuju, Ze sme na spravnom mieste, ked sa v Reviicej pri-
pravila celoslovenska konferencia na pocest 100. vyrocia od oficidlneho vyhlasenia slovenského jazyka
ako vyucovacieho jazyka na Slovensku. Slovensky jazyk bol prave Martinovi Kukuc¢inovi jedinecnym
ndastrojom na umelecké zobrazenie slovenského zivota v ostatnych desatroc¢iach 19. storocia, ba Mar-
tin Kukucin sa podla znamenitého jazykovedca a literarneho vedca Frantiska Mika stal v jazyku revo-
lucionarom, kedZe vo svojej tvorbe povysil ludovt re¢ na umelecky jazyk; osobitne treba vyzdvihnut,
ze Martin Kukucin sa stal tvorcom slovenského prozaického literarneho jazyka v ¢asoch, ked spisovnu
slovencinu viaceri neziclivci z nedobrych pohnutok z rozmanitych stranok spochybnovali a usilovali
sa ju dostat na dejinnu perifériu tym, Ze ju vyhlasovali iba za narecie iného jazyka.

Tak ako bol slovensky jazyk jedine¢nym svedectvom slovenského Zivota na konci 19. storocia a ume-
leckého majstrovstva Martina Kukucina, je jazyk vo vSeobecnosti aj nespochybnitelnym svedectvom

o kazdom ¢lovekovi, o jeho duchovnom svete, hodnotach a vedomostiach nielen o jazyku, o jeho
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Sto rokov od prvého oficidlneho vyhlisenia slovenského jazyRa ako vyucovaciehio jazyRa na Slovensku

schopnostiach nalezite vyjadrit myslienku, volu alebo cit a dorozumiet sa s inymi ¢lenmi daného jazy-
kového spolocenstva. Kazdé nase slovo nas identifikuje, sved¢i o nas aj usvedc¢uje nas. A pravda ja-
zyka je nezvratna. Netctivy postoj k naSmu jazyku, k spésobu vyjadrovania odhaluje nasu - nielen
jazykovu - biedu. Nase dlhoro¢né pedagogické skusenosti jednoznac¢ne potvrdzuju, ze aj v jazykovej
vyucbe v sucasnosti celime viacerym aktudlnym vystraham. Uvedieme aspon niektoré z nich, tak ako
sa nam ukazuju aj u $tudentov $tudujicich na nasich univerzitach slovensky jazyk (pripominam, ze
nejde o nahodné zachytené chyby, lez o systémové nedostatky):

1. zanedbava sa spisovnd vyslovnost, a to vo viacerych dimenziach: zistujeme elementarne
chyby v zasadach spodobovania, osobitne v spodobovani neslabi¢nych predloziek v prade reci; v ram-
ci hovoreného prejavu priam vyzyvava je neprirodzena spevava melddia slova aj vety, ked sa koncova
slabika takmer kazdého slova aj vety melodicky dviha namiesto toho, aby klesala, a to vyvolava dojem
neprirodzeného, priam afektovaného prejavu; Casto sa aj neodévodnene predlzuje koncova samohlas-
ka alebo slabi¢na cast koncovej dvojhlasky, a potom uz nemame obycajné slovo voda, lez deformova-
né /vodd/, a zanika aj systémova podoba povedia na konto podoby /povedid/ a podobne;

2. pestuje sa — aj s podporou elektronickych médii - nepripraveny, nedisciplinovany, neuspo-
riadany, priam nervdzny rychly prejav s nekontrolovanym opakovanim prazdnych slov, v sicasnos-
ti je to najma ni¢ nehovoriaca a zaroven vsetko relativizujica castica vlastne, ktora sa nie vlastnou
zasluhou ¢i vinou stala v nasej republike asi najoblibenej$im slovom; pravda, konkuruju jej iné prazd-
ne alebo, ako to povedal velky gemersky roddk basnik Ivan Krasko, jalové slova typu ako, akoze, tak-
Ze, teda, proste, jednoducho a pod.; pritom v takom prejave panuje presila cudzich, najma anglickych,
mnohym poctvajucim nezrozumitelnych slov;

3.z inej strany sa nam do reci, ale aj do vyucby miesa rodovd ideoldgia, ktora v konecnom do-
sledku popiera prirodzeny a systémovy rodovy princip, hlboko zakoreneny v nasom jazyku najma
v gramatickej stavbe: prave v nej jestvuje jednak $pecifickd gramaticka kategéria rodu s troma $truk-
turnymi ¢lenmi a jednak kategdria prirodzeného, t. j. muzského a zZenského rodu, tak ako sa v sloven-
¢ine uplatnuje pri vykani jednej osobe typu vy ste sam - vy ste sama; okrem gramatickej stavby sa
toto rozliSovanie rodu vyrazne uplatiuje aj v slovnej zasobe a v slovotvorbe;

4. pri pouzivani jazyka a pri jeho hodnoteni zapasime s niektorymi famami, ktoré vykazuji ne-
uveritelne tuhy zivot; takou famou je napriklad hodnotenie nasho jazyka ako tazkého, ba aj najtazsie-
ho na svete, hoci jazykoveda tazkost jazykov nemeria; inou famou je, zZe jazyk treba merat paramet-
rami logiky, hoci jazyk nevznikal ani nevznikol ako logicky, lez ako prirodzeny systém, preto mu ne-
mozno nanucovat napriklad umelé vyjadrenia typu sviatok svitych Cyrila a Metoda, s nepravdivym
odovodnenim, Ze vo vyjadreni s pridavnym menom v jednotnom ¢isle sa obchadza svitost Metoda;
pri tomto pristupe sa zabida ¢o len na oficidlne znenie prvého predmetu na $kolskom vysvedcent: je
to slovensky jazyk a literatiira, t. j. s jednym pridavnym menom v jednotnom ¢isle, ba aj v muzskom
rode, hoci sa dokazatelne vztahuje aj na meno v zenskom rode; aj v jazykovej vychove treba vyvracat
nekvalifikované navrhy na zjednodusovanie ¢i na reformovanie nasho jazyka: vraj mame vela padov
a tento pocet treba zmensit; lenze padovu paradigmu v jazykoch nasho, t. j. flektivneho typu nikto ne-

vymyslel, ony skuto¢ne jestvujui a funguju a jazykoveda ich iba sformulovala;
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5. vo verejnom priestore, mozno este nie priamo v $kolskej vyucbe, zdpasime s médnym ne-
prechylovanim Zenskych priezvisk typu Alexandra Minich a so supermddnym zavadzanim priam ab-
surdnej trojclennej sustavy Zenskych mien typu Petra Stano Matasovskd. Je to psychologicky aj socio-
logicky pozoruhodny fenomén, ktory akosi neprekaza zastankyniam rodovej ideolégie, hoci pri po-
uzivani takych mien ide zo strany zenského pohlavia o akysi prejav hanblivosti za nosenie priezviska
so zretelnou Zenskou prechylovacou priponou -ovd a o verejné - mozno by niekto povedal aj trans-
parentné — popieranie Zenskej identity prostrednictvom zanedbania jej zakladného ludského znaku,
t. j. oficialne uznaného mena, pod ktorym cely Zivot Zije a legalne sa pod nim v spolo¢nosti pohybuje.
Nechcem si predstavit neprehladnu situaciu, Ze podobna tuzba nosit meno druhého pohlavia zachvati
aj niektorych predstavitelov muzského pokolenia. Nere$pektovanie prirodzenosti v oznacovani ¢lenov
Tudskej spolo¢nosti by sa nemalo tolerovat a s odvoldvanim sa na demokratické principy usporiadania
spolo¢nosti podporovat.

Aby sme nehovorili privelmi abstraktne, uvedieme na spominané prestupenia voci zakonom jazyka
niektoré charakteristické priklady. Specifické zasady spodobovania v spisovnej slovenéine sa narusajua
osobitne pri neslabi¢nych predlozkach s, z, k, v najmé v postaveni pred slovom zacinajucim sa na sa-
mohlasku. Vo vyslovnosti napriklad studentiek slovenského jazyka sa stretdme s ,,novinkami®, ktoré
ochudobnuju slovencinu o tie javy, ktoré st pre nu najcharakteristickejsie: je to viazana (nie ,,splyvava®,
lebo pri nej ni¢ nesplyva) vyslovnost slov vo vete, osobitne spominanych neslabi¢nych predloziek
a Specifické principy spodobovania vznikajice v prude reci. Povedzme na otazku Odkial pochddza-
te? poc¢ujeme odpoved /s’ oravi/ namiesto nalezitého /z_oravi/. Pri takomto zdaleka nie ojedinelom
jave pozorujeme priamo tri chybné prvky: v désledku porusenia viazanej vyslovnosti sa neodévodne-
ne asimiluje znela spoluhldska z na nezneld s a medzi predlozkou a spojenym menom sa urobi pauza.
Tento vyslovnostny navyk, ako sa nam zda, vznika mechanickym napodobnovanim vyslovnostnych
navykov ziskanych tvrdym nacvi¢ovanim vyslovnosti v cudzich jazykoch, v ktorych panuju celkom
odli$né vyslovnostné zasady. Ale nemalu zasluhu na obchadzani nalezitej vyslovnosti ma to, ze opako-
vaniu zasad spravnej slovenskej vyslovnosti a jej precvi¢ovaniu sa nevenuje potrebna pozornost ani na
zékladnom, ani na strednom stupni vyucby slovenského jazyka. Na nedostacujuci celkovy stav istotne
ma svoj vplyv aj nevhodna vyslovnost v hromadnych oznamovacich prostriedkoch, z ktorych bezne
pocut vyslovnost s osamostatnenou predlozkou typu /s eurdpskej unie/ namiesto nalezitej /z_eurdp-
skej inie/, dalej /f” eurdpskej inii/ namiesto spravneho /v_eurdpskej unii/, /pristup k” euru/ namiesto
pozadovaného /pristup g_euru/, /dohoda s’ iranom/ namiesto spravneho /dohoda z_iranom/. Keby
sa nasli pochybovaci o tom, ¢i v tomto bode naozaj majt zavaznua tlohu cudzojazy¢né navyky, pripo-
miname, Ze v su¢asnosti je oproti minulosti situacia odli$na aj v tom, Ze rozsiahla systematicka vyucba
inych jazykov, najma anglictiny, v zdkladnej aj strednej Skole je charakteristickd prave pre novsie casy,
¢o, pravdaze, nemozno posudzovat zaporne, a potom aj v tom, zZe nacviku vyslovnosti §pecialne v ang-
lictine je nevyhnutné venovat osobitnt pozornost prave pre jej celkovi vyraznu odlisnost jednak od
pisomnej podoby a jednak od vyslovnosti v spisovnej slovencine. Treba mudro respektovat vsetky ja-
zyky sveta v ich jedinecnosti a s pokorou sa tieto jedine¢nosti ucit pochopit a napokon z tcty k jazy-

ku si ich osvojovat.
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Ako zaporny jav ovplyviujuci vyslovnost mladsich generacii sa ziada konstatovat aj to, Ze z niekdaj-
$ich tribun spisovnej vyslovnosti, akymi v minulosti boli profesionalne divadla a slovenské filmy, ako
aj Slovensky rozhlas, dnes uz sotva zaznieva vzorova vyslovnost. Mladsie generacie hercov a speva-
kov (Cest vynimkam!) sa v su¢asnosti pasuju skor za tych, ¢o si verejne dovoluju nardsat zasady sprav-
nej vyslovnosti napriklad tvrdou vyslovnostou zaporovej slabiky ne- alebo aj celkovou zlou a nezrozu-
mitelnou artikulaciou, dopustaju sa gramatickych chyb napriklad krizenim tvarov dvoch rozdielnych
slov rola a rola a podobne. Jednému vychytenému spevakovi sa podarilo v piesni opakovat podobu
/nepovem/ namiesto predpokladaného /riepoviem/, ale piesenn pri vyrobe presla kontrolnym sitom
a stéle sa aj s tym nepodarkom hrd. Zlyhavaju teda aj kontrolné mechanizmy, ktoré v danej oblasti fun-
govali v minulosti, ako je napriklad praca reziséra, a i¢inne nefunguju ani vnutroinstitucionalne vzde-
lavacie procesy, tak ako sme ich poznali zo Slovenského rozhlasu alebo z televizie v minulosti. KedZe
u pracovnikov profesionalne narabajtcich so slovom chyba nevyhnutna jazykova priprava aj vzdela-
nost, rozsiruje sa pismenkova vyslovnost, ako je napriklad aj vyslovnost vokalizovanej podoby pred-
lozky so v napisanej podobe, t. j. s neznelym s /so zdujmom/. Uvedené a dalSie zaporné javy vo verej-
nych jazykovych prejavoch maju, pravdaze, hlbsie korene, lebo vyrastajt z celkového verejne prejavo-
vaného nezaujmu o duchovné hodnoty a o overené historické skusenosti zo zapasov o slovensky jazyk
a osobitne o jeho spisovnu podobu.

Spominand porucha v melodickom stvarneni slova aj vety tiez m6ze mat pramen v nepevnych zékla-
doch z rodného slovenského jazyka a v napodobnovani cudzojazyénych vzorov. Mozno sa niektorym
pouzivatelom spisovnej slovenc¢iny normalna pokojna melodicka linia slovenského slova a vety v nasej
nepokojnej dobe zda akasi stereotypna, a tak siahaju za pestrejsou a trilkuju tam, kde nemaju. V ich
reci tak vznika prejav, ktory svojou melodickou podobou provokuje pocuvajucich, je neprirodzeny
a krajne afektovany. Takyto hovoriaci akoby citil potrebu bez prerusenia zaplitat komunika¢ny pries-
tor svojim prejavom, a tak okrem umelého dvihania melddie na konci slova pri nedostatku vlastne;j
vyjadrovacej perspektivy aj natahuje posledné slabiky slova a medzi slova vklada akysi neurcity taha-
vy zvuk podobajuci sa na dlhé 4 alebo dlhé ¢, obcas aj s ich vystriedanim. Takyto neurcity tahavy zvuk
¢asto zaznieva, hned ked sa doty¢ny hovoriaci ujme slova, este predtym ako nieco artikulované vypo-
vie, a tak to vyzera ako trubenie. Takyto spdsob prejavu skor odradza partnera od sledovania obsahu
prehovoru, partner sa sustreduje na formu prejavu a obsahova stranka mu unika. Je to zlozvyk, ktoré-
mu treba Celit vo vyucbe aj v rodine a ako dobry priklad pdsobi to, ked sam ucitel alebo skor ucitelka
slovenského jazyka pouziva pri vyslovnosti prirodzenu a pokojnt melodickd liniu, tak ako to zodpo-
veda davno ustalenym a vzitym zasadam slovenskej spisovnej vyslovnosti.

Neobycajne rozsirenym negativnym javom verejnych jazykovych prejavov je pouzivanie prazdnych
vyplnkovych slov, dnes $pecialne spominanej ¢astice viastne. Jazykovy prejav prednasany vo vysokom
tempe, bez nalezitého artikulovania hlasok a pritom vystlany prazdnymi slovami posobi neddvery-
hodne, akoby jeho autor bol vo svojej reci neisty, akoby vo verejnom rozhovore nebol pripraveny na-
lezite vysvetlit danu vec a presvedc¢ivo odpovedat na otazky, akoby pocas opakovania prazdnych slov
neprestajne hladal potrebné vyrazy, aby nimi nélezite pomenoval jav, o ktorom hovori. V niektorych

spojeniach sa povedzme s ¢asticou viastne dostand do tesnej vyznamovej blizkosti slova, ktoré vyslovene
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spochybnuju vyjadrené informadcie a vznikaju tak priamo kuridzne spojenia, lebo v nich si spojené slo-
va protirecia, a tak odvadzaju pozornost poctvajiceho od sledovania obsahu prejavu a nabadaju ho,
aby sa zamyslal nad skuto¢ne nevhodnou formulaciou veci a aby pochyboval o samej doveryhodnosti
hovoriaceho.

Usilie rodovej ideoldgie, ktord si kladie za ciel napravat jazyk, tak ako sa prirodzene historicky vyvinul
a ako sa bezne vyuziva v kazdodennej komunikacii, je neprirodzené a vecne neodévodnené. Tento tlak
sa prejavuje vo viacerych smeroch. Zastankyne takzvanej rodovej rovnosti v jazyku presadzuju ten-
denciu, aby sa v jazykovych prejavoch popri muzoch nezanedbavalo pomenovanie prislusnych zien.
Podla tejto tedrie teda nestaci povedat, Ze ucitelia st pri spoloc¢enskom aj finan¢nom ohodnoteni za-
nedbavani, lez treba povedat, ze ucitelia aj ucitelky su takto zanedbavani. Takyto sposob vyjadrova-
nia je vSak v naSom jazyku netinosny z hladiska ekondémie vyjadrovania, z hladiska presnosti vyjadre-
nia aj z hladiska systémového postavenia kategérie gramatického rodu v nasom jazyku, lebo muzska
podoba ucitelia v takom vyjadreni zahfna aj zodpovedajtce prislusnicky zenského pohlavia, t. j. uci-
telky. Neprestajné opakovanie prislusnych Zenskych podéb podla uvedenej poziadavky vyzera pria-
mo primitivne, akoby sme svoj jazykovy prejav adresovali niekomu, kto je rozumovo menej vyvinuty,
a popri muzskom mene sa mu musi oznacit aj zodpovedajica Zenska podoba, aby mu to bolo plne zro-
zumitelné. Toto je aj priklad na neodborné zasahovanie do systému jazyka a jeho pouzivania, ktorého
sme ind¢ boli svedkami za byvalého rezimu, je to nepripustné ideologizovanie jazykovej stavby, ktora
akoby bola zaspala vyvin. LenZe ona ho nezaspala, lebo tato stavba je dokonala so zretelom na vsetky
praktické potreby, tak ako sa overili pouzivanim jazyka po mnohé tisicro¢ia. Navyse su takéto pozia-
davky aj nedemokratické, lebo ich nastoluje mala skupina ludi a chce ich nanutit vacsine, ktorej dany
stav jazyka plne vyhovuje a je s tymto stavom jazyka spokojna.

Ani hladanie neutralneho pomenovania povedzme stredného rodu, prikryvajiceho obidve pohlavia,
neprinasa vhodné ¢i uspokojujuce rieSenie, lebo povedzme namiesto spojenia Ziaci a Ziacky v istych
situdciach je mozné upotrebit rodovo neutrdlne pomenovanie Ziactvo, ale taka ndhrada nie je moz-
nd v kazdom jednotlivom pripade. No pri spojeni ucitelia a ucitelky sotva mozno uvazovat o priamo-
Ciarej nahrade v podobe ucitelstvo. Tato podoba stredného rodu predsa len bola utvorena na zaklade
iného postupu a s inym vyznamom ako koordinativne spojené pomenovania dvoch rozli¢nych grama-
tickych rodov v podobe mnozného ¢isla. Navyse pri istych dvojiciach, ako je napriklad dvojica pdni
a panie, ndhrada v podobe panstvo jednoducho nie je moznd, lebo toto pomenovanie stredného ro-
du md v nasom jazyku ustdlene iny vyznamovy obsah a povedzme ako oslovenie pri istej slavnostne;j
prilezitosti by vyznelo ako uplne neprimerané. Este iny pripad predstavuje rodovo rozliSena dvojica
v mnoznom Cisle ministri a ministerky, pri ktorej zodpovedajtce spolo¢né pomenovanie v strednom
rode jednoducho nejestvuje: podoba ministerstvo ma celkom odlisny vyznam a vonkoncom vyznamovo
nekore$ponduje s dvojicou ministri a ministerky.

Napokon sa v danej suvislosti vynara zakladna otazka: preco sa ma reformovat jazyk, ked po sta- a ti-
sicroc¢ia dobre a spolahlivo sluzil danému spoloc¢enstvu pri vsetkych jeho dorozumievacich, vyjadro-
vacich, poznavacich aj reprezentativnych potrebach? Jazyk ako prirodzene utvoreny systém nemozno

reformovat ucelovo a nemozno ho reformovat neodborne. V tejto suvislosti sa vynara aj opravnena
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otazka, kto je adresatom takého reformného usilia a ¢i by vysledky takej reformy adresat vobec pri-
jal. Obavam sa, ze reformovat taky starobyly, dokonale vypracovany a celospolocensky v praxi prijaty
a overeny systémovy a komunikativny nastroj na zaklade istej neodbornej teoretickej konstrukcie ne-
zodpoveda poziadavkam zdravého rozumu.

Kym pri presadzovani predstav uvedenej rodovej ideoldgie ide o akési jazykové zrovnopraviiovanie
paralelnych ¢i suvztaznych muzskych a Zenskych mien a o isté spolocenské sankcionovanie Zenskych
pomenovani popri zodpovedajucich muzskych pomenovaniach, pri tendencii neprechylovat zenské
priezviskd a pouzivat muzské podoby aj na oznacenie prislusni¢ok Zenského pohlavia mame pred se-
bou v istom zmysle opa¢ny proces, lebo takto zaznamenavame ubudanie zenskych podob muzskych
priezvisk a zatajovanie Zenskej prislusnosti pri osobe zZenského pohlavia. Aj tu mohli zohrat poziciu
akéhosi modelu cudzojazy¢né mena, presnejsie iba priezviskova cast tychto mien. Istymi prikladmi
v tomto smere mohli byt osoby, ktoré sa vydali za cudzieho $tatneho prislu$nika a pripadne sa aj pre-
stahovali do cudzieho $tatu, no rodinné vazby mali aj dalej v Slovenskej republike, a tak sa takéto
neprechylené muzské mena - najmé ked ich nositelky boli spolo¢ensky zname osoby - zjavovali aj
v domacom slovenskom kontexte. St aj priklady, Ze z povodne prechylenej podoby priezviska Zenske;j
osoby sa umelo utvorilo neprechylené priezvisko a to fungovalo ako umelecké meno, pri ktorom sa
predpokladalo, ze sa ako také bude pouzivat aj v zahrani¢nom prostredi, kde sa jeho nositelka usidli;
takym procesom preslo meno Jana Kirschnerovd - Jana Kirschner. V sti¢asnosti sa roz$iruju pripady,
ze osoba zenského rodu prijme pri uzavreti manzelstva muzovo meno v neprechylenej podobe; také
je meno Alexandra Minich.

Najnovsie st rozsirené pripady, ked si Zena pri uzavreti manzelstva ponecha svoje rodné priezvisko
a popri nom prijme ako meno zeny aj muzovo priezvisko v neprechylenej podobe; ako manzelka ma
teda dve priezviskové mena: prvé je muzské podla mena muza a druhé je zenské, t. j. pédvodné ¢i rod-
né priezvisko. Takého typu je uz spominané meno Petra Stano Matasovskd. Toto spajanie muzskej
a Zenskej podoby priezviska do jedného zlozeného mena je z pomentvacieho aj z gramatického hla-
diska dost absurdné, lebo v jednej ¢asti takéhoto zlozeného priezviska ma takto oznacena Zena muz-
ské meno, kym v druhej casti Zenské meno. Opravnene teda mozno polozit otazku, akd je spomenuta
zena ,,Stano’, ked nie je Stanova?

Nasa analyza sa tyka SirSieho spektra odbornych otdzok spojenych s vyuc¢ovanim slovenského jazyka
v nasich zakladnych aj strednych $kolach, z nich niektoré presahuju vlastny ramec skoly a zasahuju do
aktudlneho spolocensko-politického diania. Co sa tyka vlastnych otédzok $koly ¢i $kolstva, nase pozo-
rovania smeruju k jednozna¢nému zaveru, Ze zna¢né nedostatky zo slovenského jazyka u ziakov a $tu-
dentov st dosledkom slabého ovlddania normy sucasnej spisovnej slovenciny, ako aj jej pravopis-
nej kodifikacie. A preto sa ziada nasmerovat vyucbu slovenského jazyka tak, aby sa tieto nedostatky
odstranili prehlbenym vyucovanim normy stcasného spisovného slovenského jazyka a upeviio-
vanim tychto poznatkov o norme ich cielavedomym opakovanim rozmanitymi formami. Zakladnou
orientdciou vo vyucbe slovenského jazyka je teda cielavedomé vyucovanie normy sti¢asnej spisovnej
slovenciny, kedZe bez poznania normy nemozno poznat jazyk. S touto poziadavkou je bezprostredne

spéta zasada poskytovat Ziakom a $tudentom systémové poznatky a az potom spomenut pripadné
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vynimky. To sa tyka povedzme takého typického javu, ako je v spisovnej slovencine rytmicky zakon.
Ani $tudenti slovenského jazyka na univerzite nepoznaju dobre podstatu tohto zdkona, a len ¢o vy-
slovia nepodarenu poucku, nevedia uviest ani priklad, kde sa rytmicky zdkon uplatnuje, a hned za¢na
recitovat vynimky z neho. Akoby boli podstatnejsie vynimky nez sam zakon.

Treba si nalezite uvedomit, Ze systematicka a kvalifikovana vyucba rodného jazyka v staitnom systéme
vzdeldvania sa neda ni¢im nahradit; nenahradi ju ani véemocny internet, ani nahodna osveta v elek-
tronickych médiach, ani iny nesystémovy prvok. V rodinnom prostredi si dieta osvoji jazyk praktic-
ky, ale na teoretické zddvodnenie fenoménu jazyka ako celku i jeho jednotlivych prostriedkov v zivo-
te ¢loveka a naroda a jeho dobrovolného kultivovaného pouzivania je tu jedine organizované skolské
vzdelavanie vychadzajtce zo $tatnej vychovno-vzdelavacej politiky.

A napokon este jedna vSeobecnej$ia poznamka: jazykové vzdelavanie by malo pestovat zivy zaujem
o poznanie jazykovych zakonitosti vo vSeobecnosti a nasho narodného jazyka osobitne a popri racio-
nélnej potrebe poznat a vhodne pouzivat spisovny jazyk aj rozvijat citovy vztah k nemu, aby sme
predisli macosskému spravaniu sa k na$mu jazyku. Takéto nasmerovanie jazykového vzdelavania nam
istotne pomoze aj v tom, aby sa ziaci a $tudenti nedali ovplyviovat falo$nymi tedriami a famami o slo-
vencine ako o tazkom jazyku, ktoré rady siria aj nase hromadné oznamovacie prostriedky.

Tak ako Martin Kuku¢in v minulosti nemohol pri mene Reviica zostat chladnym, kedze mu asociova-
la vzdelavanie v rodnom jazyku a vzdelanost, prevezmime jeho odkaz, nezostanme ani my chladnymi
vo vztahu k na§mu ndrodnému jazyku; naopak, poznavajme jeho hibku a milujme ho a u¢me sloven-

¢inu milovat aj nase deti a Studentov.

Kontakt:

Prof. PhDr. Jan Kacala, DrSc.
Pedagogicka fakulta

Univerzita Komenského v Bratislave
Racianska 59, 813 34 Bratislava
kacala@fedu.uniba.sk
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Medzivojnovéa Ceskoslovenskd republika v dejinach

slovenského spisovného jazyka'

Gabriela Mucskova

Anotacia

Prispevok v zdkladnych bodoch charakterizuje spolo¢ensko-politicky kontext prvej Ceskoslovenskej
republiky a jeho vplyv na vyvin slovenského spisovného jazyka. Obsahovo nadvézuje na tri zaklad-
né javy — zmenu statusu spisovnej slovenciny, koncepciu ¢echoslovakizmu a vznik puristickych posto-
jov — ktoré su zachytené aj v ucebniciach slovenského jazyka pre stredné skoly. V zavere prispevku sa
autorka venuje dovodom negativneho vnimania purizmu v slovenskej lingvistike a stavia sa na stranu

jeho objektivneho hodnotenia v duchu sociolingvistickej tedrie jazykovej politiky.

KItacové slova: spisovny jazyk, medzivojnové obdobie, jazykové kontakty, purizmus, jazykova po-
litika.

Uvod

Téma tejto konferencie je zamerana na fungovanie slovenciny vo vzdelavani, ale $kolstvo, ako aj ja-
zyk, ktorym sa uc¢ime a ktory uc¢ime, uzko stvisia so spoloc¢ensko-politickym historickym kontextom.
Cielom prispevku je preto aspon v zdkladnych bodoch pribliZit kontext medzivojnovej Ceskosloven-
skej republiky, ktora vznikla 28. oktébra 1918, a jeho dosledky na vyvin spisovnej slovenciny. Kluco-
vé udalosti tohto obdobia st vystihnuté i v stru¢nych kapitolkach o medzivojnovom obdobi vo vyvine
spisovnej slovenciny? v uc¢ebniciach slovenského jazyka pre stredné skoly (Hincova - Huskova 2007,
s. 26; Caltikova — Laukové — Polakovi¢ova — Starkova 2011, s. 56), ktoré sa dotykaju troch zdkladnych
oblasti a uvadzaju nasledujtice skuto¢nosti:

1) Po vzniku CSR sa slovencina stala §tatnym, aradnym a vyuéovacim jazykom, no jej fungo-
vanie v tomto statuse nardzalo na nedostatok odbornikov a inteligencie, v dosledku ¢oho na Slovensko
prichddzaji na pomoc profesori, uéitelia, policajti, dostojnici, iradnici z Ciech, ¢im sa posilnil Zivelny
prienik ¢estiny do slovenciny; spomina sa aj absencia aktualnej vedeckej kodifikacie spisovnej sloven-

¢iny, ktoru nahradzali uc¢ebnice slovenského jazyka.

1 Prispevok nadvizuje na vysledky vyskumného projektu Slovencina v kontexte viacjazyénych spolocenstiev na Slo-
vensku (APVV-0689-12).

2 Takto sa toto obdobie vymedzuje v periodizicii dejin spisovnej slovenciny - Krajcovi¢ - Zigo 2002; Kacala - Kraj-
covic 2006.
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2) 20. roky 20. storocia boli poznacené snahami politického hnutia nazyvaného ¢echoslova-
kizmus, ktoré je spojené so snahou vytvorit jednotny ,,¢eskoslovensky“ jazyk. V tejto suvislosti sa spo-
minajua aj prvé Pravidla slovenského pravopisu (1931) vytvorené skupinou jazykovedcov pod vedenim
Vaclava Vazného.

3) Reakciou na vydanie Pravidiel bolo zalozenie ¢asopisu Slovenskd re¢ (1932) s hlavnym re-
daktorom Henrichom Bartekom. Casopis prezentoval predstavu slovenciny ako samostatného jazyka
a prispel k ustaleniu rozkolisanosti normy spisovného jazyka a k ocisteniu od ¢eskych prvkov. V su-
vislosti s novou generaciou slovenskych jazykovedcov, ktorych prace vychadzali v ¢asopise Slovenskd

rec, sa v ucebniciach objavuju terminy purizmus, puristi.

V dalsich castiach prispevku sa budem o nieco podrobnejsie venovat tymto trom oblastiam:
1) zmene statusu slovenciny v medzivojnovom obdobi,
2) koncepcii cechoslovakizmu,

3) puristickému hnutiu.

1. Zmena statusu spisovnej slovenciny

Po vzniku Ceskoslovenskej republiky sa slovencina po prvykrat vo svojej historii stala spisovnym jazy-
kom so statusom tradného a oficidlneho jazyka. To znamena, Ze mala plnohodnotne fungovat v oblas-
tiach verejnej komunikacie, administrativy, politiky, prava, obchodu, diplomacie, vedy, kultury a vzde-
lavania, v ktorych v$ak nikdy predtym v takomto rozsahu nefungovala, a tak nebola terminologicky
a syntakticky dostato¢ne ustalend a Stylisticky diferencovand. Pri plneni naro¢nych komunika¢nych
potrieb v tychto novych komunikacnych prostrediach sa dotvarala podla vzoru vyspelejsej ¢estiny, kto-
ra bola vo vsetkych funkciach uz etablovana. No nebol to len jazyk, ktory nebol pripraveny na plne-
nie novych funkcii. Slovenska spolo¢nost nebola pripravena ani na zabezpecenie fungovania $tatnej
spravy, posty, zeleznic, armady ¢i $kolstva a bola odkdzan4 na pomoc z Ciech, a tak na Slovensko pri-
chadza velky pocet ceskych odbornikov, ucitelov, podnikatelov, vojakov a statnych uradnikov (Liptak
2003, s. 269). V kontexte spolocenského bilingvizmu a prestize cestiny prenika do slovenciny oficial-
nych dokumentov, administrativy, informa¢nych materialov, ale aj popularnej a umeleckej literatury
mnoho novych jednotiek. Jednak su to ¢eské lexikalne jednotky, ale objavuju sa aj slova s hlaskovymi
a tvarotvornymi reflexmi a formantmi, ktoré vyplyvali z vyvinu v ¢eskom jazyku, ¢im v slovenskom
spisovnom uze vznikalo viacero dvojtvarov. Vzhladom na blizkost ¢estiny a slovenciny a ich takmer
bezproblémovu zrozumitelnost sa nové ceské lexikalne jednotky velmi rychlo hlaskovo a gramaticky
adaptovali a stracali priznak cudzosti. Jazykova prax sa vzdalovala od star§ej normy reprezentovanej
martinskym Gzom, korektorskou praxou Matice slovenskej a jazykovou normou kodifikovanou v Ru-
koviiti spisovnej reci slovenskej Sama Czambela (vydanej v roku 1902 a v dal$ich upravovanych vyda-
niach v rokoch 1915 a 1919). Zvy$ena rozkolisanost spisovnej normy bola spdsobena aj demokratiza-
ciou spisovného jazyka, o znamend, Ze sa v pomerne kratkom c¢ase spisovny jazyk rozsiril nielen ko-
munikacne a funk¢ne, ale aj po¢tom pouzivatelov. Mnohi z nich v§ak nemali dostato¢ne osvojent tuto

spisovnu normu. Ludia, ktori boli v tomto obdobi v produktivnom veku a v pracovnych prostrediach
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potrebovali komunikovat spisovnou formou, navstevovali eSte madarské skoly a v sikromnej komu-
nikacii va¢sinou pouzivali miestne narecia. So spisovnou slovencinou, ktora vychddzala z martinské-
ho tzu a Czambelovej Rukoviiti, sa stretavali v roznej miere a ovladali ju ¢asto len pasivne. V oficidlnej
a verejnej komunikacii sa ¢asto pouzivala aj ¢estina, a preto si neuvedomovali ,,hranice” - strukturne
rozdiely — medzi oboma blizkymi jazykmi.

Zvy$ené naroky na komunikac¢né funkcie, fyzickd i jazykova blizkost ¢estiny a intenzivnejsie prebera-
nie ¢eskych jednotiek viedli spontanne ku konvergentnym tendenciam vo vyvine slovenského spisov-
ného jazyka. Tento spontanny konvergentny vyvin bol navySe umocneny aj vedomymi a zamernymi

snahami zblizovat obidva jazyky, a to v duchu koncepcie ¢echoslovakizmu.

2. Cechoslovakizmus a prvé Pravidld slovenského pravopisu

Presadenie myslienky spolo¢ného $tatu Cechov a Slovékov v povojnovom politickom kontexte sa opie-
ralo o koncepciu spolo¢ného ceskoslovenského naroda a spolocného ceskoslovenského jazyka, ktora
bola v rozpore s presved¢enim Slovakov a nezodpovedala skor$im dohodam uzavretym v Clevelande
(vroku 1915) a v Pittsburgu (1918), v ktorych sa postavenie Slovakov vymedzovalo na federativnom ¢i
autonomnom principe (Liptak 2003, s. 260). Koncepcia ¢echoslovakizmu vsak vychadzala z pragma-
tickych politickych potrieb najmé s ohladom na pocetnu a aj politicky silnu nemeckd mensinu (ktora
poctom prevysovala pocet Slovakov), ale aj na madarské etnikum na juhu Slovenska, ktoré sa po Tria-
nonskej zmluve z roku 1920 ocitlo v novom - ,,cudzom® - $tate.

Ceskoslovensky jazyk ako $tatny, oficidlny jazyk republiky stanovuje tstava z roku 1920 (§ 129, odst.
1) a hoci sa tento jazyk dalej nepecifikuje, v § 4 sa uvadza, Ze na izemi Ciech sa na tiradoch komu-
nikuje spravidla po ¢esky a na Slovensku spravidla po slovensky. To vyvolavalo lingvistické otazky ty-
kajtce sa obsahu pojmu ,,¢eskoslovensky jazyk® a rozdielu $tatopravneho chapania jednotného cesko-
slovenského jazyka a lingvistického chdpania tohto jazyka ,v dvoch zneniach® (Novak 1935; Lipow-
ski 2005, s. 27an), ako aj historickolingvistické interpretacie vyvinu cestiny a slovenciny ako naredi,
ktoré sa vraj vyvinuli z jednotného ,praceskoslovenského jazyka (napriklad Travnic¢ek 1935; Vazny
1934; Krajcovic¢ 1988, s. 11). Za isty takticky kompromis mozno povazovat definiciu ¢eskoslovenského
jazyka Jana Stanislava, ktory tento utvar vymedzuje ako ,,sthrn vsetkych nare¢i od Chebu po Uzho-
rod s dvoma spisovnymi jazykmi — ¢eskym a slovenskym* (1938, s. 177 - citov. podla Krajéovi¢ - Zigo
2002, s. 214). No akékolvek interpretacie a uvahy o slovencine ako o osobitom jazyku reflektovali $ir-
$iu ¢echoslovakistickt politiku, ktord legitimizovala dominanciu Cechov v politickom a verejnom Zi-
vote (porov. Lipowski 2005, s. 34).

Paradoxne tak mozno povedat, Ze slovencina, ktord nadobudla status, ktory nikdy predtym nezastava-
la, sa zaroven ocitla v situdcii, v ktorej tento status nebol presved¢ivo oficidlne potvrdeny. V duchu ve-
domého zblizovania slovenciny a ¢estiny vysli historicky prvé Pravidld slovenského pravopisu (1931),
ktoré pripravil jazykovy odbor Matice slovenskej a ktorych hlavnym zostavovatelom bol profesor Vac-
lav Vazny. Pravidla kodifikovali viaceré ¢eské lexikalne jednotky ako dvojtvary spolu so slovenskymi,
posilnili slovotvorné formanty spolo¢né s cestinou, okrajovo zavadzali aj gramatické a hlaskové dvoj-

tvary, pri synonymach uprednostnovali variant zhodny s ¢estinou, zapractvali dvojtvary a variantnost
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z realneho uzu (schodisko - schodiste) a analogicky hlaskovo adaptovali ceské jednotky (tlumocit, mlu-
va, drubez, potko, dech, tdazat sa, loZnica, zlobit, hrobitov, vonkov atd.) (podrobnejsie Kacala — Krajco-
vi¢ 2006, s. 130 - 131; Krajcovic¢ — Zigo 2002, s. 216an; Lipowski 2005, s. 56 a dal${). Tym sa odklon od
dovtedy presadzovaného a vo vydavatelskej praxi respektovaného martinského tzu a Rukoviti Sama
Czambela posvitil aj na urovni autority kodifika¢ného diela. Nové Pravidld legitimizovali a podporili
prenikanie bohemizmov zaznamenané v jazykovej praxi a spontanne i vedomé konvergentné tenden-
cie. Relativne nenasilnym sposobom tak vytvarali cestu postupného posiliiovania spolo¢nych jazyko-
vych jednotiek a tvarov - snad's perspektivou postupného vytvarania budiceho realneho ¢eskosloven-
ského jazyka (Lipowski 2005, s. 57).

3. Ochranné reakcie voci konvergentnym tendenciam a vznik purizmu

Vydanie Pravidiel v roku 1931 bolo priamym impulzom k otvorenému vyjadreniu ochrannych po-
stojov voci bohemizacii slovenciny a vyvolali ziva diskusiu; ich prvymi kritikmi - najma slovnikovej
Casti — boli Henrich Bartek (1931a, 1931b) a Jan Smrek (1931). Vysledkom kritiky bolo oficialne od-
mietnutie Pravidiel na Valnom zhromazdeni Matice slovenskej 12. mdja 1932 a prijatie rozhodnutia
vypracovat nové, opravené pravidld. Reakciou na konvergentny charakter pravidiel bolo aj zalozenie
casopisu Slovenskd re¢ (1932), ktory mal prispiet k rozvoju vedeckého vyskumu slovenciny a ktory
v prvych ro¢nikoch venoval zna¢ny priestor prispevkom z oblasti jazykovej kultiry a upozorneniam
na chybné prvky pouzivané v jazykovej praxi. Cielom tychto prispevkov bolo zabranit neziaducemu
prenikaniu bohemizmov ¢&i archaizmov do slovenskej spisovnej lexiky (p. Krajéovi¢ - Zigo 2002, s. 220;
Kacala - Kraj¢ovic 2006, s. 132).

Tieto snahy vyustili do vedomej a ¢asto extrémnej delimitacie slovnej zasoby spisovnej slovenciny a jej
ochrany pred ¢eskym, nemeckym a inym cudzojazy¢nym vplyvom, ktorej vSak ¢asto chybala vedec-
ka argumentacia. Prispevky najmi v rubrike Rozli¢nosti mali podobu prikazov a zédkazov a ich vedec-
kym zdovodnenim boli - na jednej strane z vedeckého hladiska vagny, ale pragmaticky velmi u¢inny
pojem ,Cista slovenc¢ina®, na strane druhej expresivne ladené negativne hodnotenia stavu v jazykove;j
praxi, ktoré - ak zazneli z tst odbornika — mali zna¢ny persuazivny uc¢inok. Na oznacenie tychto snah
sa v slovenskej historickolingvistickej literature ustalilo pomenovanie puristické hnutie. O tzkej pre-
pojenosti kulturnopolitického kontextu a vzniku purizmu, ale aj postojov k purizmu a k tomu, ¢o sa za
purizmus povazuje, sved¢i aj definicia v Encyklopédii jazykovedy (1993, s. 359; zvyraznené ¢asti — GM):
»purizmus - hnutie za ocistu spisovného jazyka od prvkov cudzieho pévodu; zasahuje hl. slovnik a fra-
zeologiu. Vo vyvine jazykov sa p. prejavuje najmd v takych spolocensko-politickych pomeroch, v kt. sa
niektory ndrod citi ohrozeny vo svojej samobytnosti (obdobie formovania ndarodnych spis. jazykov, vy-
razné spolocensko-politické zmeny ap.). Takdto situdcia vznikla aj v podmienkach prvej CSR. Boje za
cistotu a zachovanie svojraznosti spis. slovenciny sa vyostrili v diskusidch o prvych Pravidldch slovenské-
ho pravopisu (1931), v kt. sa v duchu falosnej koncepcie jednotného ¢s. ndroda i jazyka podporovali prv-
ky a varianty zhodné s éestinou. Slovensky jazykovy p. bol namiereny hl. proti preberaniu slov z cestiny
a vychddzal z tedrie S. Czambela, kt. videl vzor spravnosti v slovenskych ndreciach. Pravdaze, isté stopy

po p. bolo mozné sledovat v malej miere aj neskor”.
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Podla tejto definicie sa v dejinach slovenského spisovného jazyka a v slovenskej lingvistike pritom-
nost purizmu viaze predov$etkym na hnutie, ktoré vzniklo v medzivojnovom obdobi ako reakcia na
echoslovakistické tendencie prvorepublikového Ceskoslovenska. Podobne sa o purizme v slovenske;j
lingvistike hovori v suvislosti s tymto historickym obdobim a s pracami skupiny okolo Henricha Bar-
teka v prvych cislach Slovenskej reci aj v inych pracach zameranych na vonkajsie dejiny spisovnej slo-
venciny (porov. napr. Pauliny 1947, 1983, Blandr - Jéna — Ruzi¢ka 1974; Krajéovi¢ — Zigo 2002; Kaca-
la - Kraj¢ovic¢ 2006). Zaroven uvedena definicia zachytava aj vSeobecné charakteristiky purizmu, a to
fakt, Ze puristické pristupy k reguldacii spisovného jazyka st zamerané na elimindciu cudzich jednotiek
a ze vznik takychto tendencii vyplyva z konkrétneho spoloc¢enského a politického kontextu, v ktorom
vznika ,,pocit ohrozenia“ narodnej samobytnosti.

V politickom a spolo¢enskom kontexte 20. a 30. rokov 20. storocia na Slovensku mozno identifikovat
niekolko faktorov, ktoré viedli k ,,pocitu ohrozenia“ jednak statusu slovenciny ako samostatného ja-
zyka (vzhladom na vyssie spominant koncepciu ¢echoslovakizmu a prazsky centralizmus), ale aj oso-
bitosti jej Strukturnych vlastnosti — najma lexikalnych, slovotvornych a ¢iasto¢ne gramatickych - kto-
rymi sa slovenéina diferencovala od blizkeho ¢eského jazyka. Dal§im faktorom, ktory mohol prispiet
k vzniku pocitu ohrozenia slovenc¢iny pod vplyvom ceského jazyka, bol vyrazny rozdiel v rozvinutos-
ti ndrodnej lingvistiky ako vedeckej discipliny. Zatial ¢o v Cechéch sa vedecka lingvistika rozvijala uz
niekolko storo¢i (aj vdaka Karlovej univerzite), na Slovensku sa v 20. a 30. rokoch len formuje prva
silnejsia generacia lingvistov. Tento fakt mohol mat vplyv aj na odbornu stranku kodifika¢nych a pre-
skriptivnych prac: ,KedZe nejestvoval systematicky vedecky vyskum spisovnej slovenciny ani sloven-
¢iny vo vSeobecnosti, poznanie jej zakonitosti a prostriedkov bolo nedostacujuce. Ani kodifikdcia nor-
my spisovného jazyka sa nemohla opierat o pozitivne vysledky vedeckého vyskumu, preto v mnohych
pripadoch neodrazala skuto¢ny stav kultivovanej spisovnej reci a bola medzerovitd“ (Kacala — Kraj-
¢ovic 2006, s. 127). Nova politicka situacia a nové funkcie, ktoré musela slovencina plnit, prirodzene
viedli k dynamickym jazykovym javom a variantnosti - tie vSak pri absencii vedeckej lingvistiky ne-
bolo mozné zodpovedajuco interpretovat.

Purizmus je teda dosledkom nejakych spoloc¢ensko-politickych pomerov. Ale dosledkom spolocen-
sko-politickych pomerov je aj to, ako sa purizmus daného obdobia a pripadné pretrvavanie obrannej
preskriptivnej reguldcie hodnoti. V 30. a 40. rokoch 20. storocia boli prace puristov v casti inteligen-
cie hodnotené velmi pozitivne a pripisovala sa im zasluha na ustaleni rozkolisaného uzu a delimitacii
slovenciny od ¢estiny. To vsak uz neplati v neskorsich obdobiach a ani v sucasnosti, ked prevlada skor
negativne chapanie purizmu. Motivacie negativneho postoja vyplyvajui podla nas z neskorsich historic-
ko-politickych udalosti, ako aj z novsich pristupov k skiimaniu a kultivovaniu jazyka, spojenych s ko-
munika¢no-pragmatickym obratom v lingvistike.

Historicko-politické dovody mozno vidiet vo vyvine po 2. sv. vojne, ked bola najmé v 50. a 60. rokoch
medzivojnova CSR odsudzovana ako burzoazny $tét a kritizovany a odstideny bol aj purizmus ako
prejav burzoazneho nacionalizmu (Mucskova 2015; 2017). Spolu s odsudenim puristicky zameranych
prac zasiahlo negativne hodnotenie aj ostatnu vedecku pracu lingvistov ststredenych okolo prvych

ro¢nikov Slovenskej reci. Dosledkom tohto odstidenia sa u nas termin purizmus spaja len s tymto
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obdobim velmi intenzivnej aktivity zameranej proti cudzim prevzatym jednotkam, ktoré sa povazu-
ju za nepotrebné, s takzvanym ,extrémnym® purizmom 30. rokov. V pripade neskorsich ochrannych
a regulacnych pristupov preskriptivnej lingvistiky, ktoré by sme v typolégii purizmu mohli oznacit
ako tzv. ,,mierny ochranny“ purizmus, sa v slovenskej lingvistickej tradicii vedome vyhybame ozna-
¢eniu puristické.

S komunikaéno-pragmatickym obratom v lingvistike stvisi rozvoj sociolingvistiky, s chdpanim jazy-
kovej variantnosti ako prirodzenej sti¢asti fungovania jazyka, a v jej ramci i rozvoj tedrie jazykovej po-
litiky ako snahy o politicky podmienené vedomé a zamerné regulovanie statusu a $truktury jazyka.
Cielom skiimania jazykovej politiky vsak nie je hodnotit zamerné regulovanie jazyka (napriklad sna-
hy chranit a obranne regulovat dynamické a kontaktné procesy v jazykovej praxi) ako pozitivne alebo
negativne, ale chapat ho objektivne a bez predsudkov ako dosledok ¢i sprievodny jav istého spolocen-
ského a politického vyvinu, ktory niekedy pretrvava, aj ked uz konkrétne historicko-politické pod-
mienky (¢ize ohrozenia) pominuli. Stava sa sucastou kultury, v ktorej sa nadalej udrzuje tradicia pre-
skriptivneho hodnotenia novych jazykovych inovacii, alebo pretrvava odmietavé hodnotenie starich
a uz adaptovanych alebo rozsirenych prevzati. Podla takéhoto pristupu sa potom za purizmus povazuje
akdkolvek forma a miera vedomého odmietania cudzich (alebo aj slangovych ¢i narecovych) jedno-
tiek v procese vyvinu a kultivovania spisovného jazyka alebo akdkolvek snaha regulovat dynamické
procesy v jazyku, ktora sa usiluje o zachovanie starsieho stavu povazovaného za lepsi alebo kultirnejsi
(Thomas 1991, s. 12).

V duchu tohto pristupu by bolo mozné aj v sucasnej slovenskej lingvistike zbavit sa priznakovych
a negativnych konotacii a chapat puristicky pristup pri kultivovani slovenského spisovného jazyka ako
jav, ktory je — ako dosledok nejakej historickej situdcie — pretrvavajicou sticastou nasho jazykovo-
kultarneho a politického kontextu. Az potom bude mozné objektivne a bez obav, Ze nds niekto za to
odsudi, konstatovat, Ze puristicky pristup bol pritomny takmer vo vSetkych obdobiach formovania
a kultivovania spisovnej slovenc¢iny a dodnes v istej miere pretrvava v oblasti jazykového poradenstva
zameraného na delimitaciu cudzich kontaktovych javov, a to aj napriek tomu, Ze st v roznej miere
roz$irené najma v beznej hovorovej variete, u nds tradi¢ne nazyvanej standardna, ale aj vo verejnych
a oficialnych prejavoch. Tento pristup je sticastou nasej jazykovokultirnej tradicie, tak ako je jej st-
¢astou vnimanie jazyka ako kulturnej, estetickej a reprezentativnej hodnoty.

Zaroven v$ak vnimame aj to, Ze tato tradicia nie je ustrnuta a nemenna. Sved¢i o tom na jednej stra-
ne fakt, Ze v nasej kodifika¢nej praxi a v oblasti jazykovej preskripcie dochadza priebezne k zmendm
hodnotenia v minulosti odmietanych jednotiek a tvarov, a na druhej strane tiez skuto¢nost, Ze tlo-

ha a hodnota tejto tradicie je v nasej lingvistike dlhodobo predmetom vedeckych diskusii a polemik.
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Zaver

Rok 2018 sa s oblubou zvykne oznacovat ako rok ,,osmiciek“ Nie je nahoda, ze nie len rok 1918, ale
aj dalie ,,osmickové“ vyrocia zasiahli do vyvinu spisovnej slovenciny a priniesli zmeny, ktoré tak isto
vyvolali rézne diskusie a polemiky v otazke pristupu k spisovnému jazyku. Réznost nazorov, vedecké
diskusie a polemiky su sucastou vyvinu vedeckého poznavania jazyka, tak ako st sucastou vyvinu ja-

zyka dynamické zmeny, jazykové kontakty a jazykové postoje.
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Stylistika a internetova zurnalistika: podnety,

obmedzenia a vyzvy

Vladimir Patras

Anotacia

Prispevok predstavuje moznosti, hranice a ambicie sucasnej $tylistiky pri motivickom zrode, jazykovo-
komunika¢nom ustrojeni, technologickom spracovani a vyznamovo-vyrazovych interpretaciach tex-
tov v internetovej medialnej komunikacnej sfére tzv. postfaktualnej éry. Stylistika je pritom ponimana
ako a) vedecka disciplina, b) stistava vlastnosti dorozumievacieho in§trumentaria s hodnotovym, resp.
hodnototvornym poslanim i ako c) integrativny nastroj zasadného vyznamu pre jazykové vzdelavanie,
kultaru vyjadrovania a pouzivatelskd prax. Pramen poznatkov, uvah a zaverov utvara produkcia inter-
netovych médii hlavného prudu (mainstreamu) v kontrastivnom svetle s médiami alternativnej pro-

dukcie, pripravovana a $irena v slovenskom jazyku.

Klucové slova: prirodzeny jazyk, $tyl, stylistika, ucebnice slovenského jazyka, e-doba, medidlna
komunikac¢na sféra, média hlavného prudu, alternativne média, jazykové vzdelavanie, kultira vyjad-

rovania, axioldgia.

»Pro ty, kdo po desetileti, v pripadé tisku i po staleti, v diisledku exkluzivniho pfistupu ke klicovym ko-
munikacnim kandliim moderni spolecnosti, hromadnym sdélovacim prostredkiim (televizi, rozhlasu,
novindm a casopistim), predstavovaly respektovanou autoritu. Vyjimecného partnera tviircii verejné-
ho minéni. Béhem necelé generace se proménily v dinosaury, ucené k odchodu ze scény. Jejich cas
a vliv kon¢i. Nové publikum obsluhuji novi hrdci. Ty ponejvice symbolizuji tzv. socidlni sité. Jejich tviirci
a persondl. Majitelé, vétsinovi vlastnici, akciondri jsou uz tradicné do znacné miry stdle titiz. Jsou vZdy

tam, kde jsou vliv, moc a penize.“ (Ftorek 2017, s. 129)

Nazov konferencie a jej strechova nosna konstrukcia je vystuzena vyvinovymi, jazykovedno-jazyko-
vymi a didaktickymi motivmi. Si vymedzené a previazané ¢asovym obdobim poslednej storo¢nice
do pevného a presvedcivého skeletu, ktory uspesne vytrval v rozmanitych poveternostnych podmien-
kach. Prispevok sa hlasi k nazna¢enému obraznému ponatiu konferenénych zamerov. Bezprostred-
nym podnetom na jeho pripravu sa stal schvaleny projekt Vedeckej grantovej agentiry MSVVa$
SR, ktory v rokoch 2018 - 2020 riesia vedecko-pedagogicki pracovnici z Katedry slovenského jazy-
ka a komunikacie Filozofickej fakulty UMB v Banskej Bystrici. Interdisciplinarny projektovy zamer
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je zacieleny na vyskum $tylistiky internetovej tlace hlavného prudu a médii alternativneho typu v tzv.
postfaktualnej, resp. postpravdovej ére. Sibeznymi podnetmi na spracovanie sa stavaju pohlady na
niektoré odporucané stredoskolské ucebnice slovenského jazyka, pripravené a zavedené do pedago-
gickej praxe v ostatnom desatroci, a teoretické uchopenie a metodické spracovanie tematickych celkov
Vv nich, a to so zameranim na vybrané ucivo s vazbami na $tylistické osobitosti sloven¢iny v medialne;j
komunikacnej sfére.

Prinalezi a patri sa uviest ciele, ktoré spocivaju v podkrovi uvah. V pripustne uspornom nacrte venuje-
me pozornost pripomenutiu nosnikov, na ktoré sa $tylistika ¢eskoslovenského obdobia a v jeho ramci
slovenska stylistika upinala, ktoré prinosne tvarovala a ktoré jej umoznili vedecko-teoreticky zodpo-
vedne, metodologicky prinosne a didakticky ambiciézne rozvijat poslanie, zafixované vo svojom ve-
deckom profile uz niekolko desatro¢i. Nasledne upriamime pohlady na obdobie od 90. rokov minu-
lého storocia so zaostrenim pozornosti na sociokultirne podmienky, jazykovo-komunikac¢né prejavy
a suvislosti a hodnotové ramce a nasledky vstupu tzv. novych technolégii a novych médii predovsetkym
do spolocenského, skupinového a individudlneho Zivota. V jadre uvedenych pristupov, konstatacii
a uvah sa pokusime poukazat predovsetkym na overené piliere Stylistickych teorém a koncepcii, ktoré
sa v povodnej, ale aj v reStaurovanej podobe uplatiuju jednak pri vyskumoch elektronicky podmie-
nenej komunikacie, ale aj pri zakomponuvani poznatkov do u¢ebnicovej produkcie, narokujicej si na
hodnotné prispdsobenie $tylistickych vyskumov a na ich podnetné uplatiovanie v skolskom vzdelavani.
V stcasnosti sa pri¢inenim najmé socialnych psycholégov dost diskutuje o otvorenej skole, v ktorej
ziak ¢i Student ma realnu moznost formulovat nazory a vediet, ¢i su vypocuté a akceptované. Nejde
pritom o neznamu ideu; podobné konstatovanie sa viaze na tivahy o podporovani schopnosti ucivo si
nielen poznatkovo osvojit, ale najma ziskat prospesné navody na vyuzitie znalosti v Zivote vo vztahu
k jazykovo-komunikac¢nej kompetencii a kultire vyjadrovania. Je v§ak dolezité, ako sa v ilohe nosica
a takre¢eno moderatora naznacenych povereni a predurceni ocitne ucebnica jazyka, v ktorej sa pro-
jekt otvorenej $koly zrealnuje prostrednictvom stylistickych nastrojov a postupov. V ére informa¢nych
technoldgii sa uvedené okruhy stavaju atraktivnymi, vedecky pritazlivymi a metodicky podnetnymi.
Ziacka a $tudentskd populdcia je totiz v oblasti elektronickej komunikacie a technologickych nosi¢ov
vratane prislu$nych softvérov asertivna a pouzivatelsky vcelku kompetentna. V kompozi¢nej, vyzna-
movej a vyrazovej rovine dnesnej medziludskej komunikacie — zvlast pri kritickom vybere, triede-
ni a usporaduvani podnetov, utvarani nazorov, posudzovani hodnoty informacii, pri interpretaciach
a vyuzivani poznatkov - nie je vSak vzdy pohotovo zorientovana, sociokomunikaéne pripravena a ne-
zriedka je aj osobnostne ¢i fudsky zranitelna.

Z hladiska zrodu a rozvoja stylistiky ako vednej a $tudijnej discipliny je vhodné vidiet a re$pektovat
plodné ¢eskoslovenské obdobie, v prvopociatkoch spité so zaujmom o jazykové funkcie v zmysle Praz-
skej skoly z 30. rokov 20. storocia. Zdoraznime: hlavnhym funkcidm zodpovedal vyber a priradovanie
patri¢nych jazykovych prostriedkov. Pojem ($tylovej) funkcie a funk¢nosti speviioval strukturalisticky
orientované stylistické nahlady po celé desatrocia. S podstatou a variaciami funkcie/funk¢nosti sa stre-
tavame v $tylistickych koncepcidch a pristupoch nepretrzite, a to v ranych jazykovednych koncepciach
najmé Eugena Paulinyho (1955; a i.), neskor Jozefa Mistrika (1961; 1965; 1977; a i.), Frantiska Mika
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(1970; v porovnavacom svetle 1976; a i.), Mérie Ivanovej-Salingovej (1965; a i.); v &eskom prostredi
Franti$ka Travnicka (1953; a i.), Aloisa Jedli¢ku (1963; a i.), Karla Hausenblasa (1955; 1972; a i.), Mi-
lana Jelinka (1974; a i.), Jana Chloupka (1991; a i.) a viacerych dalsich. Pri¢inenim E. Paulinyho (napr.
Pauliny 1960) sa zrodila a bola rozpracovana prva typoldgia $tylov, najprv v dvojzlozkovej, neskor cez
priezor nahladov J. Mistrika (pozri napr. Mistrik 1989, s. 419 a nasl.) v trojzlozkovej verzii. V druhej
polovici 20. storocia, najma po tzv. pragmatickom obrate a prvych vysledkoch vyskumov v oblasti pa-
rolovej lingvistiky, ale predovsetkym na sklonku milénia pribudaju prace, v ktorych sa vedno s funk-
ciou a funkénostou favorizuju komunikaéné hladiska.

Objektivne poznamenavame, Ze komunika¢né podlozie stylistike nikdy nebolo cudzie. Dokazom bola
a dodnes je koncepcia $tylotvornych ¢initelov — neverbalnych okolnosti ovplyviujicich poc¢inanie au-

tora a adresata v komunika¢nom retazci a prostredi:

AUTOR
(povodca)

FUNKCIA
PREJAVU
, ) a R\ a N
ADRESAT PROSTREDIE FORMA
rijemca komunik. sféra PREJAVU
(prijemca) | (¢ ) ) \ )
4 A\ s A\ a A\
fyzicky 1. verejné, oficialne; 1. ustna, dialogicka,
1. pritomny pripraveny text alebo
alebo alebo 2. pisana
2. nepritomny 2. privatne, neoficialne; (tlacena),
) o monologicka
pocas prijmu jazyk. nepripraveny text
prejavu
. J . ) & J

Obr. 1 Sustava neverbalnych podmienok ovplyviiujucich pripravu, odoslanie, prijatie, interpretovanie

a predpokladané, prip. redlne Gcinky jazykového prejavu
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V komunika¢ne podmienenej ststave stylotvornych Cinitelov sa popri adresatovi na hornych poscho-
diach nachadza funkcia prejavu (dorozumievacia, komunikativna - informacna; intruktazna; pre-
sviedcacia — persuazivna; zabavna; faticka a i.), prostredie, v ktorom sa odohrava dorozumievanie,
a forma prejavu. V uvedenej stustave sa priezra¢ne a vypovedne presvedcivo uplatiuje binarny pristup,
znamy napriklad z teérie fonologickych protikladov. Integrované (synergické, nezriedka aj synestetic-
ké) posobenie $tylotvornych ¢initelov v texte, resp. komunikate sa manifestuje a priamo zhodnocuje
v termine $tyléma.

Do rangu siroko koncipovanych prac so $tylistickymi rezonanciami sa hldsia véeobecnojazykové die-
la Jana Kofenského (1977; 1996; synteticky 2014; a i.) a Jana Horeckého (1979; untho najma vo vzta-
hu k stupnovitosti — stratifikacii narodného jazyka). Treba pripomenut prinosné vysledky $tylistic-
kych badani Jany Hoffmannovej (1997; najnovsie s kolektivom 2016; a i.), $tylistické prace a pristupy
s komplexnymi ¢rtami - ¢asto a vyhodne s didaktickym podtextom - v teoretickom podani a interpre-
tdcidch Marie Cechovej (1998; s kolektivom 2003), Marie Cechovej — Marie Krémovej — Evy Minato-
vej (2008), Jozefa Mlacka (2007; a i.), Frantiska Rusc¢dka (2002; a i.), Jana Findru (2004; 2009; 2013;
s kolektivom 1986; a i.), Daniely Slancovej (1996; a i.) s jej konceptom interaktivnej $tylistiky (2002).
V ostatnom desatroci st poruke aj prace autora $tudie (Patras 2009; 2010; 2017; a i.) i vysledky vys-
kumov a vedecka produkcia OIgy Orgonovej (2015; 2016; a i.), Aleny Bohunickej (2013; s O. Orgo-
novou), Milosa Horvatha (2016) a dalsich zo strednej a mladsej garnitury jazykovedcov. Pribudaju aj
vacsie prace venované internetovej zurnalistike (Bednar 2011; Minafova 2011; a i.).

Predovsetkym novsia a sucasna $tylistika prehodnocuje inventar prvkov, prostriedkov a postupov
z rovin jazykového systému. Architektonické modely a kompozi¢né podnety Cerpa z hrani¢nych vied
(pragmatiky, sociologie, psycholdgie, pedagogiky, ale i tedrie informacie a komunikacie, najnovsie
aj z medialnych $tudii). Reaguje aj na podnety a vyzvy rétoriky a umenovednych disciplin, na teériu
a prax prekladu a timocenia. Nosné koncepcie a stcasti stylistiky pritom acinne prenikli do korespon-
dujtcich vednych oblasti, najmé do porovnavacej jazykovedy, do tedrie inter- a hypertextu, do slavis-
tickych odvetvi a, pravdaze, vyberovo, variacne aj do ucebnic slovenského jazyka.

Za koncep¢ny prelom v teorii neverbalnych determinantov mozno povazovat $tudiu Jana Findru
Individudlne a socidlne determinanty komunikdtu (1991). Autor relativizoval star$i binarny princip
v sustave $tylotvornych ¢initelov. Z pévodne dichotomickych dvojic, v ktorych jeden ¢len vyluco-
val druhy, vybudoval priestorovo organizované sustavy a prostrednictvom vzdy osobitej konstelacie
a stupna uc¢innosti parametrov ich naviazal na jednotlivé komunika¢né modely. Priblizenim povod-
ne $tylistického instrumentdria k pragmakomunika¢nému konceptu potvrdil nazor o dynamickom
taziskovom postaveni komunikacnej sféry vo vztahu k textu. Tak si vytvoril pohotové predmostie na
modelovu koncepciu $tylistiky, pocitajicu s hibkovou (obsahovou, vyznamovou) a povrchovou (for-
malnou, vyrazovou) strukturou textu v jej dvojjedinosti. Zamer dokladne naplnil vo svojich $tylis-
tikach z roku 2004 a 2013. Terminy hibkovd a povrchovd rovina/struktiira sa ispe$ne dostali aj do
viacerych aktudlnych stredoskolskych ucebnic slovenciny. Istotne aj preto, Ze umoznuju poznavat
a uplatnovat komunika¢nu bazu a metodiku jazykového vzdelavania.

Nazrime na ,,kondiciu“ dnesnej $tylistiky cez interdisciplinarny periskop. Vyuzime pritom - ako uz
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bolo naznacené - donedavna pevne vybudovanu stylisticku sustavu neverbalnych determinantov -
Stylotvornych ¢initelov. Na pociatku 90. rokov sa totiz pod tlakom fenoménu e- meni aj sociokomu-
nika¢na paradigma, na ktoru je citliva siet stylotvornych cinitelov a na ktoru reaguju prislusné vedy,
nezriedka si kladuc existen¢nu otazku o svojom Ziti ¢i prezivani, poslani a ulohdch. V tejto stuvislosti
sformulujme dvojotazku: stava/stala sa $tylistika v dnesnej dobe tradicnym odvetvim tradicnej lingvis-
tiky? Rezignuje Stylistika na elektronicky podmienené texty?

Sustredme pozornost na dvojicu ustnost — pisanost v sieti stylotvornych ¢initelov (porov. obr. 1), ako
sa sprava v elektronicky podmienenej medidlnej komunikacnej sfére (problematika medidlnej komu-
nikacie pokryva $tvrtinu tematickej kapacity ucebnice pre 2. ro¢nik strednych §kdl; pozri napr. Calti-
kova — Laukova — Polakovi¢ové — Starkova 2008; 2010).

So vstupom tzv. novych médii do nasho zivota sa zvysuje inten¢nost, teda zameriavanie medialnych
produktov na adresata — prislu$nika publika v mediologickom vymedzeni. Jeho pripttavanie k struk-
tarovane diferencovanému prijmu ¢asti medidlnej produkcie sa uskuto¢nuje aj prispenim zabavno-re-
laxa¢nych krokov (infotainment), stupniovanim emotivnosti a p. Naznacené pragmaticko-komunikac-
né postupy sa odrazaju v kondenzovani ¢asu a ustavicnom rozpinani vnimaného priestoru, v efemér-
nom zmens$ovani proxemiky (fyzickej - aj virtudlnej - vzdialenosti) medzi komunika¢nymi partnermi
a v zna¢nom zdialogizovani spolo¢enského a skupinového diskurzu. Prirodzene, spoluti¢ast a vyznam
ustnosti (hovorenosti) v dorozumievani pritom vzrasta.

Ako argument na podporu nahladu o vznikani osobitej ,,zhovornenej“ paradigmy v tlacenom (vizual-
nom) prostredi uvedme niekolko signalovych ukazok titulkov z internetovej dennikarskej sféry.
Opity Alexander rozfldkal Porsche v Kezmarku: Skoda za 100-tisic, on dopadol este horsie (www.
topky.sk 6. 2. 2018). Drucker dal stopku vy$sim doplatkom liekov: Pocitili by to desattisice pacien-
tov (www.topky.sk 7. 2. 2018). Nacengany skoncil hore kolesami so $kodou 100 000 eur (www.top-
ky.sk 7. 2. 2018). Penta spravi megabiznis v Prahe. V metropole Ceska bude riadit dopravu (https://
hnonline.sk 9. 2. 2018). Tesla ma megastratu. Kvoli modelu z roku 2016 (https://hnonline.sk 9. 2.
2018). [Prejavy zhovornovania su v prikladoch naznacené kurzivou.]

V internetovom prostredi jednozna¢ne ukotvenom v hraniciach pisanosti, t. j. vo vizualnom kode,
vstupuju bez privelkych prekazok do textovych produktov zretelné jazykovo-komunika¢né podmien-
ky a prejavy ustnosti. Text sa pritom koduje na klavesnici a je publikovany, predstavovany vizualne,
»na skle“. Sklony prvotne uputat a az druhotne (moznoze) zabezpecovat pozadované a oc¢akavané
funkcie - informativnu, persuazivnu funkciu, tzv. agendu setting (vyhladavanie a nastolovanie tém)
a pod. - sa prejavuju na hibkovej a povrchovej tirovni samotného textu. Dosledky sa prejavuju napr.
vo vybere slovnej zasoby s vlastnostou ustnosti/hovorenosti. Deje sa tak v titulkoch a tele spravy vra-
tane lexikalizovanych frazém, v nezhodnosti gramatickych vézieb, nenalezitom slovoslede a priznako-
vom aktualnom ¢leneni vypovede a pod.

Trendové ,,.zhovornovanie® aj donedavna ustalenych komunikaénych sfér a situacii je uz teda faktom.
Zretelne sa preukazuje nateraz nevyvazena konkurencia dvoch foriem dorozumievania. Trend sa pre-
javuje pribudanim zmie$anych komunikatov so sibezne pritomnymi vlastnostami aj ustnosti, aj pi-

sanosti. Aplikovat na takéto texty siet bindrne vymedzenych $tylotvornych ¢initelov je neproduktivne
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najma preto, Ze po takejto ceste sa dopracujeme iba k rozostrenému obrazu a k viacerym, nezried-
ka rozbiehavym interpreta¢nym rieSeniam. Mame vs$ak pravo bez akéhokolvek usilia opustit overe-
ny koncept Cinitelov a odputat sa od metodiky, ktora ma v sebe potencial byt G¢innou a Gspe$nou aj
v $kolskej praxi? A to napriklad pri sledovani ciela otvorenej skoly, teda formatovania rozhladeného,
komunikac¢ne zdatného, kritického, ndro¢ného ob¢ana? Akiste nie. Vhodnejsim rieSenim je prijat ,,de-
konstruovanu, prebudovanu koncepciu neverbalnych determinantov, obohatent o dynamické pona-
tie, pri ktorom uchopime klucové ¢initele synergicky, ako vektory vo vzdjomnej si¢innosti a kontras-
toch. Koncept sme predostreli na presovskej konferencii venovanej jubileu prof. Daniely Slancovej
(blizsie pozri Patras 2014).

PRIESTOR
A pu
AUTOR OPTICKO-VIZUALNA FORMA
AT T TEEEEEEESN
I 1
1 1
- 1 I :
relaxaéna | e-TEXT | dialog.
1 1
K-FUNKCIA : :
1 . |
informacna : KOMUNIKAT : monolog.
PRIT. '\___________,' PRIPR.
ADRESAT AKUSTICKO-AUDITIVNA FORMA
CAS
K-ZAMER OBSAH K-EFEKT

Obr. 2 Stistava neverbalnych determinantov jazykového prejavu s ambiciami

synergicky jestvovat v e-prostredi

Podstatu naznaceného synergického ustrojenstva priblizme a jeho pdsobenie osvetlime prostrednic-
tvom kratkeho exkurzu. Ak v e-prostrediach uznavame zmensenie rozostupu medzi (virtualne bez-
prostredne pritomnymi) ucastnikmi (vo vSeobecnosti pripravenej, pocitacovou klavesnicou hatenej,
regulovanej) komunikacie, tak si v§imajme dosledky zmensenej fyzickej vzdialenosti medzi ucastnik-
mi dorozumievania. Znizuju az prekryvaju sa rozdiely medzi komunikacnymi funkciami a sibezne
sa oslabuju az zanikaju hranice medzi monologickostou a dialogickostou komunika¢nych kontaktov.
Virtualna pritomnost Gc¢astnikov komunika¢nych aktov a fakticka pripravenost komunikaénych vzta-
hov (technologicky zabezpecovana vysokou rychlostou operacii v e-prostredi a tsporou ¢asu) sa tak
uplatiiuje ako pohyblivy kib symbolickych noznic. Ich ramené neverbalnych vlastnosti sa oddaluju
a pritvaraju podla stupna, prip. intenzity vztahu medzi partnerom/autorom - partnerom/adresatom,

medzi formami dorozumievania (substanciou), medzi komunika¢nymi funkciami a ich pocetnostou
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a pod. Je len prirodzené, Ze na sucinnost determinantov vzdy reaguje e-text/komunikat ako vychodis-
ko a findle dorozumievacich aktov. Stupen, prip. intenzita vztahu ako premenna veli¢ina sa v texte jed-
noznacne lokalizuje prostrednictvom pracovného skalovania (priradenia ¢iselnej vypovednej veli¢iny,
ktorda umozni interpretovat uc¢innost toho-ktorého vektora).

Ak teda na casopriestorovo vymedzenu defini¢nu siet naviazeme vyjadrovaci potencial napriklad
podla uprednostiiovaného angazovania jazykovych rovin, ziskame hned dve zasadné stylistické kvali-
ty. Vieme z nich urcit vyber, zastipenost a vztah verbalnych a neverbalnych vyrazovych prostriedkov
a objektivizovat v§eobecné vlastnosti formalnej modelovej struktiry elektronicky podmieneného tex-
tu. V zmysle koncepcie bilaterdlneho vztahu medzi povrchovou a hibkovou $truktirou textu sa ako
obraz sucinnosti §tylotvornych cinitelov vcelku jednoznaéne poodhalia vystavbové (hibkové, slohovo-
postupové) piliere e-komunikatu. Takymto prepojenim sa okrem redlneho spoznania prislusnej stylo-
vej normy podporuje metodologicka nosnost a vypovednd hodnota ,,dynamizovanych® stylotvornych
¢initelov pri modernom vymedzovani akéhokolvek stylu. [Na potrebu ,restaurovania® stylotvornych
faktorov taktiez upozornuje Jan Chromy (2012.)]. V ostrejSom hodnotovom luci sa popri akceptovani
prieniku ustnosti a pisanosti vo webovej medialnej produkcii objavi aj samotné mediované posolstvo
so svojim komunika¢nym zamerom, jadrom - obsahom a komunika¢nym efektom (porov. spodnud
¢ast v obr. 2). Pochopitelne, v takomto rozpolozeni je nevyhnutné jednoznacne sa pridfzat terminolo-
gickej stistavy v hibkovej i na povrchovej rovine elektronicky determinovaného textu. Mdme na mysli
najma termin slohovy utvar (= nizéi stupen abstrakcie zdruzeného pomenovania slohovy postup), za-
vedeny a uplatnovany v zmienenych ucebniciach aj ako synonymum k terminu Zdner.

Zavere¢né poznamky. V ,epoche e-“ je namieste uvazovat o konvergentnom, pritom iba docasne sta-
bilnom pasme ,,zapisanych-zhovornenych® komunikatov. Pre ne su charakteristické vyhranené uzual-
ne vlastnosti a dynamické, nateraz vsak nevyrazné, neurcité normotvorné aspiracie. Hladat akési spo-
lo¢né pomenovanie pre skimané komunikaty je neproduktivny postup. Ako prinosnejsie sa ukazuje
a) precizne hladat, identifikovat a ustvztaznovat ich vektorovo ponaté vlastnosti s dobovym sociokul-
tarnym podlozim, b) ur¢ovat miesto a tcel hybridnych textov v tej-ktorej komunikacnej sfére a situdcii,
¢) zvazit moznosti ,dvojdomych® textov ne/podporovat komunika¢nui kompetenciu a kultaru vyjadro-
vania ich aktérov (autora s adresatom). Neuvazovali by sme v§ak o zrode pevnejsich, stalejsich komuni-
kac¢nych vzorcov - zmiesanych, ,,dvojdomych® Zanrov, a to ani v e-prostredi. Vyvin totiz moéze po Case
podporit roz¢esnutie tohto ucelového spoluzitia, ktoré vyusti do opatovného priklonu skiimanych
komunikac¢nych prejavov k overenému archetypu pisanosti a/alebo tstnosti.

Ako teda dnes kompetentne zaobchadzat s terminom-pojmom ,,ustnost“? Je zrejmé, ze oproti stavu
aredlovo spoznavanej ustnej/hovorenej komunikacie v terénnych podmienkach spred troch az pia-
tich desatroci sa oblast ustnosti/hovorenosti znacne rozsirila. Okrem svojho domicilu obsadzuje cast
pasma pisanosti a v kone¢nom désledku posilnila svoj akény radius a vSeobecnejsi vplyv na dorozu-
mievanie medzi [udmi. Pred $tylistikou a jej vzdelavacimi ambiciami teda spocivaju dalSie zaujimavé
ulohy, metodologické vyzvy a podnetné a zaroven prinosné metodické postupy. Zvlast preto, Ze webové
prostredie komunikacia v nom stale viac ovplyvinuje poznatkovy, skiisenostny, konativny a emotivny

svet kazdého komunikanta.
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O potrebe jazykovych kurzov slovenciny pre ucitelov

neslovenc¢inarov

Juraj Glovna

Anotacia

V rozvijani spisovnej slovenc¢iny maju nezastupitelnt ulohu predovsetkym ucitelia slovenského jazyka
a literatary. AvSak bezprostredny vplyv na formovanie jazykového povedomia a utvéranie spravnych ja-
zykovych navykov maju véetci ucitelia. St pre ziakov a $tudentov zakladnych a strednych $kdl ,,komu-
nika¢nymi vzormi®. Autor sa prihovéra za organizovanie kurzov slovenciny pre vsetkych buducich uci-
telov, teda aj pre $tudentov fyziky, matematiky, bioldgie etc., a to aspon v dotacii dve hodiny tyzdenne
pocas jedného semestra. Tu by sa mali dozvediet nieco zo zakladov kultivovanej slovenciny, ale najma
to, ako ju neznehodnocovat bohemizmami, nare¢covymi prvkami, zlou intondciou ¢i nespravnou syn-

taxou.

Klucové slova: spisovnd slovencina, kodifikacia, komunika¢ny vzor, ucitel-neslovencinar, kurzy ja-

zykovej kultury.

Kulttra vo vseobecnosti nachadza svoj ciel v naplneni a zdokonaleni prirodzenosti ¢loveka. V zavis-
losti od toho, ¢i kultdrna ¢innost smeruje na osobu ¢loveka a jeho ,,zdokonalovanie® alebo na pred-
mety, ktoré maji v dalSom trvani (na ¢loveku) nezavisli existenciu, sa odliSuje osobna kultara (ja-
zyk, veda, mravnost, naboZenstvo, zivot v spolocenstve) a vecnd kultura (technika, umenie) (Brugger
1994, 212-213). Hoci jazyk zaraduje W. Brugger do osobnej kulttry, je evidentné, Ze ma aj rozhodujui-
ci vyznam pre vecnu kultiru - pre tvorbu hmotnych statkov, teda pre rozvoj civilizacie. Plati, ze zdedit
mozeme len materidlne hodnoty a osobné idedlne kultirne statky musi pokolenie ziskavat vzdy zno-
vu kultirnou tvorivou ¢innostou (ibid. 213). S jazykom je to zlozitejsie: ,,dedime” ho od svojich pred-
kov ako kultiurnu hodnotu, teda pri jeho osvojovani by sme mali (lepsie: mame povinnost) vyvijat taka
iniciativu, aby sme toto kultirne dedicstvo zachovali pre budice generacie a zaroven ho dokazali po-
uzivat ako najvhodnejsi nastroj na zdokonalovanie osobného duchovného vyvinu, predovsetkym ako
najidealnejsi prostriedok komunikécie v spolocnosti. Zmysel jazykovej kultiry v tomto chapani spoci-
va v tom, Ze sme povinni sa starat o jazyk ako o vzacne kultirne dedi¢stvo (ktoré sme nevymysleli my)
a chranit ho ako najvsestrannejsi kultivujici nastroj komunikacie a myslenia. Alebo ina¢: nemame pra-

vo ho svojvolne znehodnocovat.
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Pod jazykovednym pojmom jazykova kultira rozumie sa vo vSeobecnosti cielavedoma ¢innost, sme-
rujuca k zveladovaniu spisovnej slovenciny. Existuju rozlicné stratifikdcie narodného jazyka. V sloven-
skej lingvistike vyvolala svojho ¢asu rozporuplné reakcie stratifikdcia Jana Horeckého (1979; 1982).
V nej nacrtol 1. celondrodné formy (spisovna forma, standardna forma, substandardna forma), 2. nad-
narec¢ova forma, 3. narec¢ova forma, 4. umelecka forma. Dnes vypracovali slovenski jazykovedci viacero
stratifika¢nych suastav. Ich spolo¢nym menovatelom je, Ze spisovny jazyk chapu ako varietu, ktoru kla-
dd na roven ostatnym varietam. Zda sa vsak, Ze nemozno klast na jednu troven spisovnu slovenc¢inu
a ostatné variety jazyka. Spisovna slovencina hra v stratifikaciu rozhodujicu - nadstavbovu funkciu.
Je to taky jazykovy atvar s ustalenou normou, ktory sluzi ako zakladny dorozumievaci prostriedok na
celom uzemi Slovenskej republiky a jedine on ma celospolocensky zaber. Ako jediny spaja vsetkych
Slovakov do jedného celku. M4 preto vyraznd narodnoreprezentativnu funkciu. Ziadny iny ttvar na
Slovensku tuto funkciu nedokéze plnit. Zivy vztah k spisovnej slovencine je prejavom vedomej pri-

slu$nosti k narodnej kulture.

V slovenskej lingvistike je dobre rozpracovana tedria jazykovej kultury. Vychadza z tradicii kulta-
ry jazyka, ktoré sformulovali lingvisti v Prazskom lingvistickom kruzku. V popredi zaujmu by mal
ostat vyskum normy spisovného jazyka ako realizovanej Casti jazykového systému v konkrétnom case
a v konkrétnom priestore (v sociologickom kontexte).

V slovenskej jazykovede vladne véeobecna zhoda, Ze norma spisovnej slovenciny je primerane ustale-
na v pravopise, morfologii aj v syntaxi a Ze isté dynamické kolisanie je vo vyslovnosti a v slovnej zaso-
be - v lexike. Mame $tyri zakladné kodifikacné prirucky: Pravidla slovenskej vyslovnosti, Pravidla slo-
venského pravopisu, Morfoldgiu spisovnej slovenciny a Kratky slovnik slovenského jazyka, a to podla
zékona o $tatnom jazyku.

Vysledky teoretickej zlozky jazykovej kultary vsak treba prenasat do jazykovej praxe. Vyuziva sa pritom
vypracovany systém metod a foriem. Metédami su 1. popularizacia jazykovych poznatkov, 2. jazykova
vychova, 3. jazykova kritika, 4. jazykova terapia. Za formy sa pokladaju napriklad 1. vydavanie popu-
larizaénych ¢asopisov, 2. pravidelné jazykové okienka, 3. jazykova poradna v JULS, 4. besedy s jazyko-
vedcami, 5. jazykova uprava spolocensky zavaznych textov normativneho razu, 6. ¢innost jazykovedcov
v terminologickych komisiach, 7. jazykova kritika a pod.

Pri hodnoteni sucasnej jazykovej kultiry a stavu jazyka sa konstatuje, je slovencina je vo vybornej
kondicii (Ondrejovi¢). Iny vyznamny jazykovedec ]. Kacala konstatuje, ze slovensky jazyk sa v ostat-
nom polstoroci vyvija v priaznivych podmienkach. Slovencina dosiahla od konca tridsiatych rokov
minulého storocia uroven porovnatelnd s uroviou inych vyspelych jazykov. Dokazuju to okrem iného
preklady umeleckej, vedeckej, pravnickej ¢i publicistickej literatry do slovenciny. Vyvinové tendencie
st ur¢ované jej vnutornymi zakonitostami a spolocenskymi podmienkami: J. Kacala dodéva, ze o ,,osud
slovenciny uz istotne netreba obavu® (2001, s. 81).

Slovensky spisovny jazyk ako zakladny nastroj komunikacie s dalsimi dolezitymi funkciami je teda
v dobrej kondicii. Otazka vsak je, v akej kondicii st pouzivatelia tohto nastroja. A tu uz nemozno vy-

slovit spokojnost: ,,Husle nemozu za to, ze interpret hra falo$ne, respektive nevie, alebo nechce hrat
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na nich dobre, kultivovane® (jg). Viaceré relevantné institicie a viaceri vyznamni jazykovedci a slo-
venski intelektuali vratane laickej verejnosti konstatuju, Ze jazykova kultura v ostatnych rokoch kle-
sd, zniZuje sa.

Globalizacia prinasa nesporné pozitivne javy, ma vsak aj odvratend stranku: dochadza k vyraznej
$tandardizdcii Zivota a homogenizacii kultury. Média ako siedma velmoc vnasaji do spolo¢nosti prv-
ky zjednodusovania. Jazyk sa splostuje, vulgarizuje... Prestava sa re$pektovat kodifikacia, dochadza
k uvolniovaniu normy. Ivor Ripka (2017. S. 10) hovori o ,,infekcii sicasného necenzurovaného (neo)li-
beralizmu, ktory preferuje odchylky az tchylky, rozli¢né formy vulgarizacie a polopravd®. Dalej kon-
Statuje, ze ,v jazykovych prejavoch sa podla nazorov niektorych komunikantov vetko smie a moze,
nijakd norma ¢i kodifikacia sa nemusi akceptovat a reSpektovat. Klesa uroven prekladov a dabingu,
problémom sa stava reklama so svojou jazykovou agresiou a vulgarizmami. A vsetky tieto faktory po-
cituji a vnimaju tiez bezni pouzivatelia slovenciny® (s. 10). Na jazykovu kultdru mladeze maja vplyv
elektronické média, najma internet. Bude zaujimavé dalej sledovat vplyv modernych elektronickych
médii, ked nastupuje dalsia éra tzv. industrializacie, v poradi uz $tvrta (ozna¢ena Nemcami Industrie

04.) s nazvom Internet of Things.

Proti tymto tendenciam sa treba branit na vetkych trovniach. Nezastupitelnt tlohu tu zohrava $kol-
stvo. Ucitelia maju velky vplyv na mladez, oni totiz priamo (ucitelia slovenského jazyka a literatdry)
alebo nepriamo (ucitelia ostatnych predmetov) formuju jazykové povedomie. Z pracovnej naplne uci-
telov slovenciny vyplyva povinnost vyucovat tak, aby si Ziaci osvojili jazyk ako excelentny nastroj ko-
munikacie a myslenia, aby ziskali k materinskému jazyku uvedomely pozitivny vztah. Ucitel slovenci-
ny je najkvalifikovanejsia osoba vo sfére spisovnosti jazyka. Ma sluzit ako komunikaény vzor. To vsak
plati pre vSetkych ucitelov, ktori vyucuju svoje predmety v materinskom, teda v slovenskom jazyku. Aj
ti maju bezprostredny vplyv na formovanie jazykového povedomia a na utvaranie spravnych (spisov-
nych) navykov. Ziaci v mlad$om veku aj stredoskoléci st vSak konfrontovani s prejavmi ucitelov, kto-
ré niekedy nespliaju zakladné kritéria jazykovej kultary. A tak si potom osvojuju jazykové $truktiry,

lexiku aj intonaciu v pokrivenej podobe.

Univerzita KF v Nitre pripravuje predovsetkym ucitelov pre zakladné a stredné $koly. Aky je ich po-
stoj v otazkam spisovnej slovenciny, ku kultivovanej jazykovej kultire? Na Slovensku, zial, nemame
vyskumné projekty sociolingvistického typu, ako bol v Cesku siroko koncipovany vyskum realizova-
ny na Pedagogickej fakulte Ostravskej univerzity: Fenomén spisovnosti v soucasné ceské jazykové situ-
aci (Svobodova et al. 2011).

Da sa predpokladat (na zéklade autopsie), ze buduci ucitelia napriklad fyziky, matematiky ¢i informac-
nych technoldgii maju zaujem o aktualne otazky jazykovej kultiry a informacie z jazykovedy. Reagu-
ju tak na rozkolisant normu a chct vediet, ako sa to povie ,,spravne®. Ich postoje k spisovnému jazyku
a Sirsie k jazykovej kulture st formované principom racionality a zrozumitelnosti komunikécie. To plati
vsak aj pre beznych pouzivatelov. ,,Jednoduchd laicka racionalita indukuje isty konzervativizmus, zmy-

sel pre poriadok a tiez pre relativne zachovavanie ,,statu quo“ (Uli¢ny 2000, s. 131).

38



Sto rokov od prvého oficidlneho vyhlisenia slovenského jazyRa ako vyucovaciehio jazyRa na Slovensku

Rozkolisanie normy, nedodrziavanie kodifikacie posobi na pouzivatelov destruktivne. Okrem zaklad-
ného principu stability a ustrojnosti spisovnej slovenciny, ktory ju predurcuje na spolahlivo funguju-
ci celondrodny nastroj dorozumievania, treba u studentov - buducich ucitelov — formovat postoje, ze
su elitnymi (vzdelanymi) spolutvorcami spisovného jazyka, ktory reprezentuje cennu kulturnu enti-
tu, vytvorenu predchadzajucimi generaciami. Ako excelentni pouzivatelia s velkym vplyvom na audi-
térium maju zodpovednost pri modulovani spolocenskej prestize slovenciny. Sami maju byt jazykovo
prikladne pripraveni a ochotni ,,na sebe pracovat®, aby dobre reprezentovali elitni skupinu ucitelstva.
Sucastou ich tvorivého pristupu k jazyku by mala byt taka aplikdcia terminoldgie odboru (napriklad
tyziky, matematiky, botaniky), ktord je konfrontovand s principom spisovnosti (strojnosti) v rovine
derivatologie, morfoldgie ¢i systémovej sémantiky. Buduceho ucitela predmetov prirodovednej pro-
veniencie zaujima, preco ma novy termin taku alebo onaku formu, preco je v slovencine nepripustny
z formalneho ¢i vyznamového hladiska, aky ekvivalent je lepsi a poddobne. Stavaju sa tak spolutvor-

cami kodifikacie, hoci fiktivnymi. Ziskavaja vsak ,,intimny“ vztah k slovencine.

Formovanie postoja studentov k spisovnej slovencine ako prestiznej forme narodného jazyka ma via-
cero metdd. Podla nasej mienky, dolezitou a relativne G¢innou metddou su kurzy z jazykovej kultury
(tip: v dotacii dve hodiny tyzdenne v jednom semestri pocas $tudia), ktoré by boli zamerané v mensej
miere na teoretické otazky z problematiky postojov k jazyku, no vo vdc¢sej miere na prakticku jazyko-
vu kultaru. Podla predbeznych zisteni je dostato¢ny zdujem medzi Studentmi, budicimi ucitelmi ne-
slovencinarmi. Idedlna by bola situdcia, keby sa kurzy konali v malych seminarnych skupindach. Je to
vS$ak v ohladom na pocet studentov, na hodinové dotacie, priestorové moznosti, ale najma na perso-
nélne zabezpecenie slovakistov tazko realizovatelné. Skor prichadzaju do Gvahy kurzy prednaskového
typu s vacsim poctom $tudentov a pripadnym zavere¢nym testom.

Domnievame sa, Ze okrem stru¢nych vseobecnych zasad jazykovej kultiry by sa mali studenti — budu-
ci ucitelia na zdkladnych a strednych skolach - dozvediet nieco o tych jazykovych javoch a prostried-

koch slovenciny, ktoré pri nerespektovani kodifikacie znehodnocuju kultivovand spisovnu slovencinu.

Vo fonetickej rovine je v segmentdlnej oblasti najokatejsie nepouzivanie hlasky ,,I“ v tzv. silnej pozicii,
t. j. pred vokalmi ,,a% ,,0% ,,u“ (lavicova politika, lubim ta, Osol si! = Osol si!). Kultivovanu sloven¢inu
vsak reprezentuje aj vyslovovanie hlasky ,,I“ v slabych poziciach. Fonéma ,,I' je v slovenskom fonolo-
gickom systéme dolezitd najma preto, ze ma distinktivnu funkciu (rozliSuje vyznam) a dosah na mor-
fologicky systém (slovo ,topol“ by sme museli sklonovat podla vzoru ,,dub“). Nehovoriac o tom, ze je
vzacnym dedi¢stvom z ¢ias praslovanskych a idiolektovou ($pecifickou) hlaskou oproti blizkej cestine.
V suprasegmentalnej rovine sa porusuje viazana (legatova) vyslovnost tizko spata s neutralizaciou (asi-
milaciou) a vznika tzv. pismenkovd vyslovnost. Neuplatiuje sa slovenska modalna kadencia a adekvatna
intenzita hlasu. (Ide ¢asto o natlakovu intenzitu hlasu a intonaciu). Najma v rozhlase a v televizii sa ob-
javuju cudzorodé intonacné Struktury a neprirodzene zdvihnuta koncova kadencia oznamovacich viet.
V lexikélnej rovine sa ziada upozornit na ,,naduzivanie® anglicizmov, a to najma vtedy, ked mame

funk¢né slovenské ekvivalenty. V dosledku globalizacie sa prebera zbytocne vela anglicizmov, aj vtedy,
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ked nejde o tzv. lexikalny deficit.” Podobnym problémom st slova ¢eského povodu (bohemizmy), kto-
ré zbytocne kazia jazykovy prejav. Namiesto nich mame pekné slovenské slova. V ostatnom case je na-
priklad nadmieru frekventované pouzivanie ceskej lexémy ,,mrte“ (vo vyzname slovenskych prislo-
viek, resp. neurcitych cisloviek ,vela®). V zaujme kultivovaného prejavu sa treba bohemizmom vyhy-
bat (nemovitost = nehnutelnost, zahajit hodinu = zacat, odstavec = odsek etc.). Tém, ktoré tematizu-
ju porusovanie platnej kodifikacie a tym aj zasady kultivovanej slovenciny, je vela. Bolo by vhodné ich
prezentovat podla odbornej profilacie studentov — buducich ucitelov. Napriklad studentom historie,
ktori nemaju v kombindcii slovensky jazyk, treba ponuknut fundovany vyklad prepisu historickych

osobnych mien z uhorského obdobia. Pisanie tychto mien je v suc¢asnosti rozkolisané.*

Problémové je aj prepisovanie ruskych osobnych mien. Hoci su v Pravidlach slovenského pravopisu
jasne stanovené zasady transliteracie z azbuky, mnohé vlastné menad slovenska tla¢ zachytava v anglic-
kej grafike. S ohladom na zmenenu situdciu a st¢asny nevyhovujuci stav treba spresnit principy pre-

pisovania. V slovenskej tlaci sa napriklad zachytava rieka Jenisej ako Yenisei.’

Inym okruhom tém jazykovych kurzov by mohli byt deflektiviza¢né tendencie (Uli¢ny 2000, s. 133)
v sucasnej slovencine. Su to také jazykové javy, ktoré narusaju zakladny (bytostny) morfologickoty-
pologicky princip slovenciny ako predovsetkym flektivneho jazyka. Je to napr. nesklonovanie cudzich
mien v textoch reklam (nakupujte v Billa, nakupujte v Hypernova, krém od Spitzkopf a pod.). 1. Ripka
(2017) uvadza v tejto stvislosti vtipnu situdciu, ked Slovaci hovoriaci vychodoslovenskymi nare¢iami

chapu nazvy retazcov ako pridavné mena a tak ich aj sklonuju: buli v hipernovej a pod. (s. 12).

Patri sem aj neprechylovanie zenskych priezvisk pomocou deriva¢nej morfémy -ov + gramatickej
morfémy -a = -ova (adekvatne tak aj neprechylovanie mien v podobe adjektiv). Neprechylené Zen-
ské priezvisko bez pripony -ova sa v zmysle zakonnych uprav pripusta (ide o nominativnu formu).
Ked vsak toto meno vstupuje do textu, malo by pribrat morfému -ova, aby vyjadrilo svoj rodovy stattt
a gramaticku poziciu v texte. Ide o ¢isto morfologicko-syntakticky jav na vyjadrenie flektivnosti slo-

venciny a realizovanie syntakticko-sémantickej pozicie mena v texte.

3 Nekritické preberanie anglickych slov ironizuje na zéklade slovnika v zabavnom priemysle R. Zelenay. Clanok je
¢iasto¢ne upraveny: Nastajlovand celebrita z exhibicionistickych sedns ukdze na kameru svoj trojtisicovy autfit. Wau, zvysk-
ne, ako keby sa prave vymanila z blekautu. Atak na divdkov je pre 1iu level nambr van. A v zdpditi pricupitd jej o pol hlavy niz-
i impresdrio, idylka je oukej. Hovie si v pohode, lebo milovany md na sebe fesn sako, takZe zicher ho pasujii za v sosajete na
najextravagantnejsieho. A o to, well, ide. Kam jej zrak zabludi, tam ten isty fejs... A potom sa odhalovacka intimat lajfu vrh-
ne na exkluzivne figiiry z domdcej kuchyne...

4 O sucasnom stave prepisovania historickych mien podla platnych Pravidiel slovenského pravopisu v niektorych
publikacidch hovori J. Glovna v §tadii Historické mend v suicasnej slovencine (2017).
5 Platné Pravidla slovenského pravopisu uvadzaju zasady prepisu z inych grafickych sustav, teda aj z cyriliky (azbu-

ky). Mena a priezviskd Rusov sa v§ak prepisuju v pasoch do cudziny do anglofénnej grafiky a odtial potom prenikaju do
slovenciny. Priklady (I. Ripka, 2017): Mena ¢lenov suboru Alexandrovcov na bilbordoch: Vasily Shtefutsa, Ivan Stoljar, Ser-
gey Putilin etc. Iné priklady: Bolshoi teater, Jegorov/Yegorov, Yushchenko. Priklad z Nového ¢asu (podla Slovenskych narod-
nych novin ¢. 3/2018): V sprave o vrazde mladej Rusky na brehu rieky Jenisej s objavila tato grafika: mladenec Artyom (=
Artom), diev¢ina Alya Shtjukhina (= Ala Stuchina) zo Zemetchyna (= Zemecina) na rieke Yenisei (= Jenisej).
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Inym pripadom deflektivizacie je uprednostinovanie nezhodnych privlastkov osobnych privlastniova-
cich adjektiv miesto zhodnych v antepozicii: otcovo presvedcenie sa ohyba v oboch komponentoch,
zatial Co presvedcenie otca iba v jednom. ,Ducha® slovenského jazyka potlaca aj naduzivanie pasiv-
nych syntaktickych foriem na ukor aktivnych: Auto uz bolo opravované trikrdt. - Bol som prepadnuty
a okradnuty na ulici.

Otazky derivatoldgie (tvorenia novych slov) budu isto zaujimat studentov prirodovednych odborov,
napriklad otazky tvorby terminov, ich sémantickej aj formdlnej motivacie. Tu je tieZ priestor na hod-
notenie novoutvorenych pojmov a terminov z hladiska systémovosti aj spisovnosti.

Odporutcané kurzy kultivovanej spisovnej slovenciny pre studentov neslovenc¢inarov maju byt tema-
ticky diferencované podla ich studijného odboru a popri zakladnych otazkach jazykovej kultury, kul-
tivovaného prednesu a kodifikovanej spisovnej slovenciny, ktoré su platné pre sii¢asnu spisovnu slo-

vencinu ako celok, maju obsahovat aj jazykovo $pecifické témy, orientované na terminoldgiu predmetu.
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Aktudlne problémy skolskej jazykovej vychovy

v historickom priesecniku

Jualius Lomencik

Anotacia

Prispevok v zakladnych ¢rtach poukazuje na kltucové problémy v skolskej jazykovej vychove na zaklade
stru¢ného historického exkurzu storo¢nej cesty vyucovania spisovnej slovenciny. Pozornost sa sustre-
duje na upozornenie opakovania chyb v spristupniovani zakladnych jazykovych noriem predovsetkym
Vv pravopise a v syntaxi s naznacenim funk¢ného vyuzivania v skolskej jazykovej vychove véetkych va-
riet narodného jazyka. Osobitne sa v prispevku zdoraznuje hladania novych metodickych postupov,
aby ucitel vhodnym spdsobom prezentoval spisovnu slovencinu s vyuzitim spontannosti ziackych

re¢ovych prejavov.

Klucové slova: slovensky jazyk, jazykovy systém, jazykové vychova, komunikécia, $kola, vyucovanie.

1.

Jazyk je dynamicka kategdria a ako systém je socidlny (spolocensky) jav. Predstavuje vyjadrovacie bo-
hatstvo vsetkych nositelov narodného jazyka. Zasluhou predchadzajucich generacii, ktoré ¢asto v zlo-
zitych dejinno-spoloc¢enskych obdobiach odolavali roznym vonkaj$im nastrahdm, si slovensky jazyk
udrzal svoju jazykovu osobitost. V stucasnosti na zaklade daného stavu jeho rozpracovanosti predsta-
vuje slovencina moderny eurdpsky jazyk a jeho nositelia mozu pouzivat svoj jazyk vo vsetkych ko-
munika¢nych sférach. Na druhej strane niektori autori ustnych a pisanych jazykovych prejavov nie
vzdy akceptuju kultiru vyjadrovania. Potom dochadza ku kritike najma verejnych jazykovych preja-
vov, ktoré sa viac alebo menej odchyluju od predstav o funkénom - primeranom, pohotovom, estetic-
kom - pouzivani jazykovych prostriedkov. Ziada sa poznamenat, Ze nie kazdy pouzivatel jazyka pri-
jima kritiku, ktord je sucastou jazykovej vychovy. V tejto stvislosti sa hovori o zakladnych kritériach,
podla ktorych sa posudzuju jazykové prejavy. Na druhej strane v spolo¢nosti pocitujeme nazorové
rozdiely v chapani uvedenych pravidiel. Rozdiely potom vyplyvaju z toho, Ze sa vychadza z odli$nych
interpretacii kritérii alebo z ich odlisnej hierarchizéacie pri hodnoteni verejnych prejavov. V tejto suvis-
losti sthlasim s vyjadrenim, Ze ,jazyk je zivy organizmus®, a tak pouzivanie jazykovych prostriedkov
v dorozumievani je pruznejsie, ako sa to ¢asto vnima pri pohlade z uz vyhraneného urcitého kritéria.

Potrebné je zdoraznit, Ze je vyrazom osobnej kultury kazdého ¢loveka uskutoc¢novat prejav v duchu
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myslienkového obsahu a znalosti noriem jazyka pri reS§pektovani prostredia a partnera v komunika-
cii. V sucasnosti kazdy hovoriaci alebo pisatel tvori prejav na zaklade vedomosti o gramatickej stavbe
a Stylistickych moznostiach slovenciny, ktoré ziskal stidiom na r6znych stupnoch vzdelavania.

Niektori pouzivatelia jazyka (osobitne verejni Cinitelia, novindri a inf) zdmerne pouzivaju jazykové
prostriedky, pomocou ktorych chct zaujat, uputat pozornost. V normalnych podmienkach fungova-
nia spisovnej slovenciny je napokon prirodzeny jav aj vyuzitie jazykovych prostriedkov, ktorych ,,zivot-
nost® preveri ich jestvovanie u vacsiny kultivovanych pouzivatelov jazyka. Treba si pritom uvedomit, ze
spisovny jazyk nie je jedinou formou narodného jazyka pre vsetky komunikaéné situacie. Mozno vyu-
zit aj iné vyrazové prostriedky (napr. narecové, slangové a iné), ak ide o ich nalezité uplatnenie najma
v polooficialnych prejavoch, publicistike, v umeleckej literatire a pod. Uvedené nie vzdy vedia pouzi-
vatelia jazyka vyhodnotit, a to dokonca nielen z hladiska potrebného, vhodného vyuzitia jazykovych
prostriedkov, ale aj z etickej stranky. Preto aj $kola by v sti¢asnosti nemala ucit len o jazyku, ale skor
predstavit bohatstvo vyrazovych prostriedkov s ambiciami na tvorbu zmysluplnych textov. Tento zamer
¢i priam idedl si ziada pedagdga, ktory okrem kultivovaného jazykového spravania vie vysvetlovat jazy-
kové javy na zaklade argumentovania, to znamend nielen ako sprostredkovatel kodifika¢nych noriem,
ale aj samostatne mysliaci pouzivatel jazyka, ktory na zaklade poznania sa usiluje naucit ziakov vnimat

»jazyk ako Zivy organizmus® a spolunazivat.

2.

V historickom priezore za ostatnych sto rokov je hlavnou tlohou jazykovej vychovy deti a mladeze
pestovat a upevnit v Ziakoch zakladnych a v studentoch strednych $kol aktivnu znalost spisovného ja-
zyka, ktory je sucastou narodnej kultdry a svedectvom jej irovne. Osobitne tu zdoraznujem, ze jazy-
kové vyucovanie na vietkych stupfioch $kol zdsadne chépem ako ,wvychovu a nie ako ,vyuebu® Ziak
by mal zvladnut jazyk v $kole v ovela vdacsej miere ako ostatné predmety a v ovela SirSom priemere.
Ved ovladanie spisovného jazyka v spolocenskom styku je neodmyslitelnou stcastou kultarnosti kaz-
dého cloveka. A v tomto zmysle jazykova prax jednotlivcov vo verejnom vystupovani sa stava vyraz-
nym indikatorom jazykovej kultdry celej spolo¢nosti. Suc¢asnd jazykova komunikacia vo verejnom
prostredi ovplyviuje aj Ziacke ustne a pisané jazykové prejavy, v ktorych sa prisposobuji mnohym ne-
kultivovanym verejnym prejavom, a tak do svojich jazykovych prejavov preberaju mnozstvo prehres-
kov proti norme spisovného jazyka. Aj napriek tomu situdciu nepokladam za kritickd, lebo celkom
prirodzene sa v novych spoloc¢ensko-politickych a kultirnych podmienkach vyvija aj jazyk, pricom
dochadza k r6znym zmendm na jednotlivych urovniach jazykového systému. Nevyhnutné je vSak uve-
domit si vznikajtce diferencie medzi spisovnou a standardnou podobou narodného jazyka v jazyko-
vych prejavoch. Potrebné je viest ziakov a studentov k uvedomeniu si komunikacnej situacie a nasledne
vyberat si primerané jazykové prostriedky. Skolské jazykové vzdeldvanie by malo premietat zakladné
jazykové normy do vedomia dospievajucich prijimatelov s cielom ich funkéného vyuzitia pri vystavbe
jazykovych prejavov. V §kolskej jazykovej vychove sa preto ziada zamerat na upeviiovanie jazykové-
ho povedomia a na jeho kultivovanie funkénym vyuzitim noriem vsetkych utvarov narodného jazyka

pri tvorbe konkrétneho prejavu s cielom vyraznejsiu pozornost venovat metodike vystavby textu.
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V stvislosti s kultarou prejavu (stneho i pisaného) sa ziada viac pozornosti venovat aj syntaktickej vy-
stavbe, pretoze jednou zo zékladnych vlastnosti jazyka ako dorozumievacieho systému je schopnost
skladania slov do viet a viet do textov. Nezabudat, Ze slovosledom mozno doladit aj sémantiku vypove-
de. Este stale prevlada tendencia vyssie hodnotit Ziaka, ak vie vymenovat znelé spoluhlasky, pripadne
vybrané slova po b, ako vediet povedat zmysluplna vetu. Jazykova vychova sa zameriava predovsetkym
na normativne hladisko, avSak menej sa v nej prihliada na tvorivu aktivitu studenta ako pouzivatela ja-
zyka. Pre jazykovu kultiru v $kolskej praxi ma primarny vyznam slovna zasoba ziaka/studenta. V tejto
suvislosti sa ziada v $kole dozerat na kultiru vyjadrovania v rozmedzi pélov nocionalnost - expresiv-
nost, funkéna primeranost — vulgarnost, etickost — spolo¢enska hrubost.

Novy typ komunikacie pre skolski mladez predstavuje internet ako vyrazny faktor ovplyviujuci jej
jazykové spravanie v $kole, ako aj v sikromnom prostredi. Ide najma o texty, ktoré vznikaju v proce-
se internetovej komunikacie, o reakcie diskutujucich na vychodiskovu tému. Internet ponuka priestor
na niekedy az ,,prili§“ slobodnu diskusiu mladych Iudi o réznych osobnych, ale tiez skolskych a spo-
lo¢enskych problémoch. Nasledne sa to potom pri tvorbe prejavov prejavuje familidarnostou, v synta-
xi napr. nespravnym slovosledom, v morfol6gii nespravnymi tvarmi a v $tylistike rozbitou $tylizaciou.
Internetova komunikacia a webové texty tak vytvaraju komunikacény priestor, v ktorom funguju vlast-
né pravidla a vlastny jazykovy systém. Ten sa stava predmetom diskusii o vplyve na jazyk vo vseobec-
nosti a aké md miesto v komunikacii medzi ludmi. Preto sa ukazuje ako nevyhnuté venovat sa tomu-
to problému v $kolskej jazykovej vychove, lebo ziak si zacina zvykat na nedodrzovanie elementarnych
pravidiel pravopisu, pouzivania nespisovnych slov, dokonca vynechévania spojok a pod. V dosledku
toho ma slovencinar tazku dlohu v spristupnovani noriem spisovnej slovenciny, aby ziak nepodlahol
»internetovému jazykovému systému“ a nezacal jeho prvky pouzivat v oficialnych tstnych i pisanych
prejavoch.

Okrem toho v skolskom vyucovani stale vyraznejsie prevlada najma pisany prejav. Pritom zdkladom
vyucby slovenského jazyka najma v stredoskolskom vzdelavani by nemal byt jazyk, ale recova komu-
nikacia, ktora ma oporu v jazykovom systéme. Preto prebiehajtica $kolska reforma v zakladnych $kol-
skych dokumentoch i v odbornej metodickej literatiire ma za ciel naucit ziakov primerane ich veku
kultirne sa vyjadrovat tstne i pisomne. Podla stanovenych poziadaviek sa ma ziak naucit vyjadrovat
sa ustnou i pisanou formou tak, aby zvladol rozne komunikaéné situdcie a respektoval vsetky normy
spisovného jazyka. Skolsky systém jazykovej vychovy si takto urcil tlohu vypestovat u ziakov komu-
nika¢né kompetencie odvodené z procesov recovej ¢innosti a z vysledku tychto procesov, z hotovych

textov.

3.

Jednou z pricin, preco absolventi strednych $k6l maji problémy s vystavbou jazykového prejavu v spi-
sovnej slovencine ako v zakladnej, stylisticky diferencovanej a kodifikovanej norme nasho narodné-
ho jazyka, v jej slovnej zasobe a gramatickej stavbe v stkromnom i verejnom styku, je nedostato¢na
pozornost venovana jazykovo-slohovej vychove v predmete slovensky jazyk a literatura uz od Sestde-

siatych rokov 20. storocia. Z viacerych prieskumov vyplyva, zZe hlavne v stredoskolskom vzdelavani
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sa vobec nepreberalo, resp. len ¢iasto¢ne (nedostatocne) ucivo zo slovenského jazyka podla platnych
ucebnych osnov.

Vysledky anketového prieskumu o vyuc¢ovani slovenského jazyka na strednych skolach, uskuto¢neného
medzi poslucha¢mi Pedagogickej fakulty a Fakulty humanitnych vied Univerzity Mateja Bela v Banskej
Bystrici a Filozofickej fakulty Katolickej univerzity v Ruzomberku (1 984 respondentov) v rokoch 2001
— 2012 naznacili, Ze na strednych $koldch, ktoré navstevovali respondenti, sa takmer vobec neprebera-
lo ucivo, resp. len ciasto¢ne zo slovenského jazyka podla vtedy platnych ucebnych osnov z roku 1997.
Uvedené konstatovanie potvrdilo v prieskume takmer 80 % respondentov, ktori uvadzali, ze 90 % vy-
ucovania predmetu slovensky jazyk a literattra tvorilo len vyucovanie literarnej vychovy. Uvedena
vzorka ukazala zavazny indikator o priemernej, ba priam nedostato¢nej tirovni vyucovania sloven-
ského jazyka (jazykovej a slohovej vychovy) v ramci stredoskolského vzdelavania v uvedenych rokoch
na $kolach, ktoré navstevovali respondenti tohto prieskumu. To malo za nasledok, ze v prvych ro¢ni-
koch vysokoskolského studia slovenského jazyka sa prejavovali zavazné nedostatky vo vedomostiach
o jazyku, ale i v komunika¢nych schopnostiach aj medzi poslucha¢mi ucitelstva slovenského jazyka.
Zo zaverov uvedeného prieskumu si mozno polozit otazku, na zdklade akych kritérii sa nerespektovali
platné uc¢ebné osnovy, aby vo vyucovani jazykovej a slohovej zlozky predmetu pri preberani predpisa-
nych tém naplnili ich obsah v uvedenom zmysle: ,Vyber a $truktdra jazykového uc¢iva umoznuje hlb-
$ie poznat systém jazyka a jeho jednotlivé roviny, takze vedomosti ziakov budu odrazat vseobecnej-
$ie zakonitosti jazyka. Takéto vedomosti maju vacsiu instrumentalnu hodnotu pre jazykova prax ako
ovladanie mnozstva jednotlivosti. Vedomosti sa tak stand kli¢om na porozumenie jazykového diania
v spolo¢nosti, t¢innym poradcom v jazykovej praxi a zakladom dalsieho vzdelavania“ (Ucebné osnovy,
1997, s. 3).

Uvedeny obsah sa dal tazko splnit, ak vyuc¢ovanie slovenského jazyka prebiehalo podla lubovole ucite-
la, ako to potvrdzuju odpovede respondentov z prieskumu. Na ilustraciu niektoré z nich (v doslovnom
prepise): ,,...vo vac¢sine sme mali literattiru, raz za mesiac sme mavali hodinu slohu, pisali sme slohové
prace a asi dva diktaty za polrok. Gramatiku sme nemavali“ (!); ,,Ako si paméatam, uz od prvého ro¢nika
sme preberali literatdru. Slovenciny a slohu sme sa vobec ani ,,nedotkli. Zo slovenc¢iny sme pred kaz-
dym pol rokom pisali diktat. To bola 1 vyu¢ovacia hodina a na 2. sme sa venovali jej oprave.; ,Gramati-
ka — takmer Ziadna, diktaty sme vobec nepisali, gramatika — asi 2 hodiny za celé 4 roky, sloh - castejsie,
tak raz za $tvrtrok, brali sme aj tedriu - $tyly a postupy, tiez pisanie slohovych prac (vac¢sinou domace).
Literatura tvorila tych 95 %.% ,Literatura bola hlavnd napln tohto predmetu. Nepamétam si velmi na
hodiny slovenského jazyka. Za tie $tyri roky sme mali mélo gramatiky.; ,,Dominovala literatura, v roz-
vrhu sme sice mali slov. j. 2x za tyzden a sloh 1x za tyzden, ale vzdy sa tieto hodiny nakoniec nahradili
literatarou. Parkrat (asi 3x za polrok) sme mali i slov. j.“; ,,Prevazovali hodiny literatdry. 1 hodina tyz-
denne, bola venovana slovenskému jazyku a slohu. Informacne, prostrednictvom vykladu, nas vyucu-
juca oboznamila o jazyk. rovinach, ale chybala prakticka cast. Sloh sa pisal 1x do polroka. 1x sme pisali
aj diktat. Ale boli to chybné hodiny, a nemézem povedat, Ze by som sa nie¢o naucila. Skor si pamatam
este veci zo ZS. ,,Prvé 3. roky sme mali slabé hodiny sloven¢iny, ked%e sme mali triednu ucitelku slo-

vencinarku, robila si z tychto hodin triednické hodiny. Preberali sme z 95 % literattru, zvy$né percenta
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venovala slovencine a slohu, ¢omu vysli tak mozno 2 hodiny slohu za polrok a mozno tak 4 - 5 hodin
slovenciny.“; ,,Pocas celych styroch rokov na hodindch dominovala literatura.“; ,Hodinu jazyka som
na SS skoro vobec nemala. Gramatiku si nepamitdm, len literatdru a raz za &as sloh.“; ,Vyucovaniu
slovenského jazyka a slohu sa na nasom gymnaziu venovalo pomerne malo ¢asu. Boli to prevazne ho-
diny slohu. Vyucovanie gramatiky sa zacalo az v poslednom maturitnom ro¢niku, a to preopakovanim
si vedomosti zo ZS a doplnenim poznatkov so zameranim sa na tie, ktoré od nés vyzadovali na ma-
turitnej skuaske.“; ,Dominovali hodiny literatdry, pretoze slovensky jazyk nas vyucovala chemikarka.“
V prieskume realizovanom na Filozofickej a Pedagogickej fakulte UMB v Banskej Bystrici v rokoch
2013 - 2017 medzi poslucha¢mi (411 respondentov), ktori navstevovali stredné $koly, na ktorych sa
postupovalo uz podla nového pedagogického dokumentu v zmysle kurikuldrnej reformy, z anketo-
vych odpovedi vyplynulo urcité kvalitativne zlepsenie vyucby jazykovej a slohovej zlozky predmetu.
Na ilustraciu aspon jedna z anketovych odpovedi: ,,Do vyucovacieho procesu sme boli aktivne zapaja-
ni, boli nam kladené otazky, ktoré podnecovali nase rozmyslanie nad danou problematikou. V ramci
jazykovej roviny, ¢o sa tyka gramatiky a slohovych prac, riesili sme rozne cvicenia a aj problematické
ulohy. Slohy sme si vzdy pripravovali a nasledne rozoberali, ¢o sa da zmenit a celkovi spravnost. Tvo-
rili sme vlastné ¢asopisy v skupinach, ktoré sme mali vyhodnotené po gramatickej a stylistickej stran-
ke.“ (doslovny prepis; absolvent/absolventka gymnazia)

Napriek tomu sa este stale objavovali aj negativne hodnotenia:

»Z mdjho pohladu bolo prilis malo vyucovacich hodin jazykovej zlozky. Vyucujica sloven¢iny nam
na zaciatku hodiny rozdala papiere s teériou gramatiky, ktort sme si mali sami spracovat. Toto bola
castokrat napln celej hodiny. Malokedy sa stalo, Ze by nam ucivo predniesla. Niekedy sme hravali
scénky v ramci gramatiky. Napriklad pri preberani asertivnej komunikacii.“ (doslovny prepis; absol-
vent/absolventka gymnazia)

,Co sa tyka gramatiky, ti sme preberali moZno tyzden z celého roka. Pred maturitami napriklad iba
dva tyzdne pred testom. Pani profesorka totiz predpokladala, Ze to vSetko uz vieme zo zédkladnej $koly,
¢o, samozrejme, pravda nebola, lebo na zékladnej skole sme pravidelne pocuvali, Ze to a to sa budeme
ucit na strednej $kole. No neucili sme sa, iba sme gramatiku rychlo prebehli systémom, ze sme z toho
ni¢ nemali, a potom prisiel nejaky test a mali sme zIé znamky. Takze ur¢ite za jedno velké negativum
povazujem nedostatok gramatiky, najma nedostato¢ny spdsob jej vysvetlenia ndm Ziakom. Dalej sme
na hodinach klasicky zvykli pisat diktaty, jeden za kazdy $tvrtrok. Tiez sme pisali mnohé slohové pra-
ce, najcastejsie to boli tvahy.“ (doslovny prepis; absolvent/absolventka gymnazia)

Podobnd situacia je aj v Ceskej republike vo vyucovani ceského jazyka. Na ilustraciu uvddzam dva na-
zory: M. Cechova a V. Styblik konstatuju, Ze ,,celkovd dotace jazykova neni viak — zvl4sté na stred-
nich skolach - uspokojiva“ (1998, s. 20); J. Kostecka tiez poukazuje, Ze ,jazykova slozka predmétu je
na stfednich skoldch dlhodobé odsouvana do pozadi® (2012, s. 137).

Za ostatnych desat rokov dochadza sice postupne k zlepseniu $kolskej jazykovej vychovy najmé na
strednych $kolach, ale zaroven nadalej vyrazne pretrvava rozpor medzi cielmi a vysledkami institu-
cionalizovaného systému vzdelavania. To ma za nasledok, ze aj v prvych ro¢nikoch vysokoskolské-

ho stadia slovenského jazyka sa objavuju zavazné nedostatky vo vedomostiach zo slovenského jazyka.

46



Sto rokov od prvého oficidlneho vyhlisenia slovenského jazyRa ako vyucovaciehio jazyRa na Slovensku

Spdsobené to bolo a nadalej je, aj napriek realizovanej skolskej reforme, preferovanim literarnej vy-
chovy a minimalnou pozornostou venovanou hlbsiemu poznavaniu jazyka a jeho jednotlivych rovin.
Pritom $kola ako institicia prave cez vyucovanie slovenského jazyka nesie vyrazna zodpovednost za
uroven jazykovej kultiury. Nové pedagogické dokumenty v intencidch $kolskej reformy od roku 2008
sa usiluju zabranit takémuto stavu zanedbavania jazykového vyucovania posilnenim zmysluplnej ja-
zykovo-komunikac¢nej vychovy, ktord ma napomaoct zvysit uroven jazykovych prejavov vitepovanim
zékladnych noriem a pravidiel spisovného jazyka vo vyslovnosti, v gramatike, pravopise a stylisticky
primeranom vybere jazykovych prostriedkov. V samotnej $kolskej praxi sa to velmi nedari, lebo via-
ceré prieskumy poukazuji na dlhodobé zanedbavanie nacviku hovorenych prejavov, a to napriklad
v ramci prezentacii a diskusii, vratane ziskania argumentacnych technik. Na strednych skolach suvisly
ustny prejav predstavuje spravidla len prednesenie referatu. Pritom jednou zo zakladnych uloh jazy-
kovej vychovy je u ziakov rozvijat Gstne komunika¢né schopnosti (ved v primdrnej podobe si ich dieta
spontanne rozvija od mali¢ka) vhodnym vyberom jazykovych prostriedkov vzhladom na komunika¢ny
ciel. Ved rétorika, ¢iZe re¢nicka priprava, patrila uz oddavna k zakladnym naukam (spolu s gramatikou
a logikou tvorila tzv. trivium) a predstavovala zaklad vzdelanosti od antiky az po novovek. Stari Gréci
a Rimania povazovali hovorenie pred ludmi za umenie, preto rétorike venovali mimoriadnu pozornost.
V stru¢nom historickom exkurze k nacviku kultivovaného ustneho prejavu chcem poukazat na prak-
tické re¢nicke cvicenia na Prvom slovenskom evanjelickom a. v. patronatnom gymnaziu v Revtcej
(1862 - 1874). Na zaklade zachovanych dokumentov sa da predpokladat, ze sa prakticky u ziakov
upevnovala kultdrna a kultivovana komunika¢na kompetencia vo vtedajsom slovenskom spisovnom
jazyku. Na ilustraciu mozno uviest aktivity v re¢nickom kruzku, ktorého hlavnou ¢innostou bol na-
cvik rétorickych zruénosti. Spocivali vo vystupeni $tudenta na urcéend tému bez pisomnej pripravy
a nasledné zhodnotenie jeho re¢nickeho vykonu ostatnymi ¢lenmi. V tomto sa prakticky preukazal
vplyv novych pedagogickych teérii — Ziaci boli aktivni a umoznovalo sa im zdokonalovat v stavani
slov a stylizovani. V ramci takto koncipovaného re¢nickeho fora ucili sa verejne vystupovat, vyjadro-
vat vlastné nazory, argumentovat. Re¢nicke cvicenia tak zohrali vyznamnu tlohu v priprave Ziakov na
ich neskorsie verejné pdsobenie, najma v pravnickom, teologickom a ucitelskom povolani. Zaujima-
vu ¢innost pre rozvijanie komunika¢nych zruénosti predstavovala studentska aktivita pocas prazdnin
(vakacii). Vtedy vacsinou kazdy, najma z literarne tvorivych, dostal zoznam niekolkych dedin, aby tam
chodiac z domu do domu vyberal na ,,svoje” gymnazium a alumneum po grosiku, po dvoch a kazdy
dar zapisal aj s darcom do suplikacnej knizocky (zbierkam sa hovorilo ,,grajciarové®). Uvedenu ¢innost
mozno vnimat ako vyborny marketing pre propagaciu $koly v jednotlivych regiénoch Slovenska, pri
ktorej museli $tudenti vediet potencialnych darcov primerane pozdravit, oslovit a tvorivou komuni-
kaciou ziskat pre uvedené dary. Myslim si, Ze to bolo vynikajtce vyuzitie ziskanych teoretickych poz-
natkov zo slovenskej reci v uplatnovani praktickej komunikacie.

Na vytvoreni takejto koncepcie mal najvacsiu zasluhu A. H. Skultéty, &im vlastne polozil zaklady v di-
daktike slovenského jazyka a literattry pre zdokonalovanie jazykovych a komunikac¢nych sposobilosti,
ktoré tzko stvisia s rozvojom kognicie Ziaka. Ziada sa poznamenat, ze Skultétym takto prakticky usku-

to¢novand pedagogickd koncepcia sa v sucasnych pedagogickych dokumentoch neustale zdoéraziuje,
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pricom paradoxne v jej praktickej realizacii sa vo viacerych materialoch, stadiach, publikaciach pou-
kazuje na nedostato¢né naplitanie v rozvoji intelektudlnych schopnosti Ziakov.

V stcasnosti preferovany komunikacény a zazitkovy model vyucovania poklada poznatky o jazykovom
systéme za prili§ abstraktné, pre zZiakov nezaujimavé a pre velku ¢ast populacie (s vynimkou buducich
lingvistov a ucitelov slovenciny) aj nepouzitelné v beznom zivote. Na druhej strane ani komunikac-
ny pristup nie je prijimany véeobecne. Protiargument sa opiera o poznatky z vyvinu reci deti. Vysku-
my Vv tejto oblasti poukazuju na skutocnost, Ze zZiak si gramatiku materinského jazyka prakticky celu
osvojil uz pred vstupom do $koly, a to bez priamych instrukcii a poznatkovej ,,zétaze®. Ziaci ¢asto od
zaciatku $kolskej dochadzky pouzivaju gramaticky spravne tvary, aj ked este nepoznaja pravidla. Pre-
to sa objavuju aj uvahy o vyzname ucit osobitnymi postupmi materinsky jazyk, ked ho Ziaci vlastne do
istej miery uz ovladaju a pripadne ho, re¢ovou praxou - aktivnou a pasivnou (¢itanie, internet, média
ai.) - tplne zvladnu.

Striedanie gramatickych a agramatickych koncepcii jazykového vyucovania je vak priebeznym a stale
nevyrieSenym problémom jazykovej vychovy. Neda sa absolutizovat ani jeden z tychto dvoch pri-
stupov, lebo potrebné je uplatnovat obidva a ziakov viest k praci s konkrétnym textom a k tvorivej
aplikacii poznatkov o jazykovom systéme. Preto sa tu nastoluje otazka, ako ma $kola dalej upevio-
vat a rozvijat ziakove uplatnovanie jazykovych javov v recovej praxi. Vyucba materinského jazyka by
mala podporovat prechod od spontanneho jazykového vedomia k pouc¢enému, beznému a kultivova-
nému jazykovému vedomiu. Preto sa ziada vyuzivat praktické skuisenosti deti z pouzivania slovenci-
ny a rozvijat ich o schopnost uvazovat o jazyku a hodnotit jazykové prostriedky. V skolskej jazykovej
vychove sa gramatické ucivo motivuje najtazsie alebo najnaroc¢nejsie. Je to aj dosledok toho, ze v di-
chotémii vyucovania slovenského jazyka prevladala koncepcia formdlno-gramatického pristupu, a to
na zaklade systémovo-$§trukturnom, ¢o napokon pretrvava dodnes.

V suvislosti s preferovanim komunika¢ného vyucovania, ktoré ma rozvijat u ziakov schopnost poho-
tovo pouzivat jazykové, ako aj dal$ie vyjadrovacie prostriedky v roznych komunika¢nych situaciach,
nové pedagogické dokumenty zdoraziuju popri poznani spisovného jazyka a jeho $tylového rozvrs-
tvenia aj uvedomenie si inych foriem narodného jazyka. Uvedeny spdsob pripustaju nielen lingvisti,
ktori zdoraznuju pri skiimani jazyka predovéetkym jeho funk¢nost, normativnost a pragmatickost, ale
odporucaju aj psycholdégovia a pedagdgovia, lebo sticasnd komunikacna prax oslabuje tradi¢ny pohlad
na posudzovanie kvality jazykovej kultury len v rovine spisovnost — nespisovnost.

Cielom je naucit ziakov, aby boli schopni §tyl vyjadrovania prispdsobit charakteru komunikacnej si-
tuacie, aby ziskali schopnost volného prechodu z oficidlnej do neoficidlnej komunikacie. Z uvedené-
ho vyplyva, Ze pri vyucovani slovenského jazyka treba neustale hodnotit nielen vedomosti (poznanie)
a schopnosti, ale zaroven aj celkova troven jazykového prejavu ziaka.

Preto uz v priprave buducich ucitelov slovenského jazyka a literattry sa Ziada od posluchacov popri
osvojovani si zvukovej a pravopisnej normy jazyka az k jeho lexikalnym, morfologickym a syntaktic-
kym normam aj ziskanie si osobnostného vztahu k jazyku ako vyraznej hodnote. Vo vztahu k jazy-
kovej kulture ma posobenie ucitela slovenského jazyka nezastupitelné miesto, lebo svojim jazykovym

prejavom vyraznym spdsobom napomaha efektivnu jazykova vychovu. Jeho zakladnou pracovnou
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néplnou na vyucovacich hodindch slovenského jazyka je naucit ziakov vyjadrovat sa vystizne a jazy-
kovo spravne v spisovnom jazyku a vypestovat si tak navyk na jeho pouzivanie aj vo verejnom Zivote.
Aj z pohladu ziakov zakladnych §kdl a studentov strednych $kol je prejav ucitela slovenského jazyka
a literatiry povazovany za kultivovany a vinimany je ako vzorovy. Systematické a cielavedomé pdsobe-
nie na jazykové spravanie sa ziakov je vak potrebné i zo strany ucitelov ostatnych ucebnych predme-
tov na zakladnych a strednych skolach. Malo by ist o spolo¢né usilie jazykovou vychovou rozvijat ja-
zykové spravanie sa $kolopovinnej mladeze. Vo vsetkych vyucovacich predmetoch jestvuje priestor na
zmysluplnu ¢innost v zaujme jazykovej vychovy. To plati aj o kultivovani slovenciny v skolskom vzde-
lavani, pricom je potrebna symbi6za pdsobenia vietkych ucitelov, pretoze kazdy pedagdg svojim jazy-
kovym prejavom priamo alebo nepriamo vplyva na Ziacke jazykové prejavy. Uvedené sa zdoraznovalo
aj zaciatkom Sestdesiatych rokov 20. storocia, ked v $iroko koncipovanej diskusii o trovni ziackych ve-
domosti z pravopisu a moznostiach ich zlep$enia sa diskutujici zhodli, Ze predovsetkym ucitel je zod-
povedny za uroven pravopisnych znalosti svojich ziakov, ale s upozornenim, Ze sloven¢inar sam na to
nestaci: ,Na zvySeni urovne pravopisu musia mat zaujem vsetci ucitelia bez vynimky;, ¢i je to rustinar
a ¢i ekonom. Na vsetkych hodinach musia starostlivo dozerat na pisomné i ustne prejavy svojich zia-

kov. Len takymto sposobom moézu sa dosiahnut Zelatelné uspechy.“ (1960, s. 156)

4.

V storocnej ceste vyucovania slovenského jazyka s cielom naudit Ziakov v zakladnom a stredoskol-
skom vzdelavani zakladné normy spisovnej slovenciny na jednotlivych rovinach jazykového systému
sa ukazuje, Ze nadalej pretrvavaju problémy najmé v metodike ich spristupnenia a upevnenia pri tvor-
be hovorenych a pisanych prejavov pre neskorsi prakticky zivot. Pri blizSom pohlade na vyucovanie
slovenského jazyka v jednotlivych obdobiach aj v stvislosti s koncepénymi zmenami sa ukazuje, ze
stale pretrvavaju problémy najmé v pravopise a syntaxi. Svedcia o tom autentické svedectva ucitelov,
didaktikov, ale i lingvistov z dobovych pedagogickych a lingvistickych ¢asopisov od vzniku Cesko-
slovenskej republiky az do sucasnosti.

Uz profesor Katolickeho gymnazia v Banskej Bystrici Frano Mraz ako autor prvej uc¢ebnice slovenské-
ho jazyka podla starovskej kodifikacie spisovnej slovenciny a upravenej hodzovsko-hattalovskou refor-
mou Slovenskd Mluvnica pre gymnasia, redlky, praeparandie a vyssie oddelenia hlavnych $kél (vo Viedni
1864) upozornoval na zakladné pravopisné pravidla, vyslovnost, tvaroslovie a mimoriadny doraz v nej
kladol na syntax, a to tak jednoduché vety, ako aj na zlozené, skratené a tzv. mnohondasobné vety. Oso-
bitne F. Mraz zddraznoval najmid etymoldgiu, syntax a pravopis, pretoze podla neho ,,toto su tri hlavné
diely kazdej mluvnice® s odportcanim v predhovore k druhému vydaniu, Ze ,,... je potrebné, aby kaz-
dy nelen povsedne vedel rozpravat svojou recou, ale aby bol schopny myslet v nej i o vyssich a odtaze-
nej$ich predmetoch a aby aj mohol vyslovovat poriadne tyto myslienky® Prave vo vyucovani pravopisu
a syntaxe sa za celé obdobie, ako spisovna slovencina vstupila do verejného prostredia (teda aj $kol),
opakuju problémy v spristupnovani zakladnych pravopisnych pravidiel a v tvorbe viet.

Uz v dvadsiatych rokoch 20. storocia po vzniku Cesko-Slovenska sa v u¢ebnych osnovach zdéraziova-

lo, Ze novy obsah vyucovania je mozné uskuto¢nit vo vyucovacom jazyku (slovencine). Ucebné osnovy
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pre fudové skoly ciel vyuc¢ovania slovenského jazyka formulovali takto: ,,Rozumiet spisovnej re¢i pocu-
tej, ¢itanej i napisanej. Vyjadrovat nou myslienky ustne i pisomne spravne, vyrazne a zrozumitelne.
Citaf spravne a s porozumenim tladené i pisané. PrileZitostne vitepovat zndmost zakladnych tvarov
i druhov pisomnictva nérodného a zmienky o spisovateloch.“ Ziaci sa nemali u¢it ,vedeckd gramati-
ku®, ale prakticki. Do popredia vystupil vyber uc¢iva podla savislosti ($truktury, vztahov) jazykovych
javov. Podla Milana Ligosa ,,... bolo historickou chybou, Ze progresivny (revolu¢ny) funkéno-komu-
nika¢ny pristup k vyuc¢ovaniu materinského jazyka nemal v nasich podmienkach historického vyvo-
ja kontinuitu...“ (2009, s. 54).

Fungovanie spisovnej slovenciny v podmienkach formujuicej sa ¢esko-slovenskej $tatnosti sa vo vyu-
¢ovacom jazyku a hlavne v pravopise vtedajsi ucitelia usilovali riesit otazku Zivota, otazku prirodze-
nych situdcii a prirodzenych reakcii. Uz vtedy zdoraziovali, Ze v pravopise nie je kluc¢ovy len problém
ypsilonu - je to len ,jedno mocné ohnivko v retazi pravopisného vyucovania a osvojovania®

Na strankach pedagogickych ¢asopisov sa ucitelia zamyslali nad pri¢inami nedostato¢ného ovladania
pravopisu. Poukazovali napriklad na odévodnovanie pravopisu takmer vzdy len ustne, pricom pravo-
pis znamena pisat, preto sa vola pravo+pis (teda pisanie).

Z niektorych navrhov pre skolsku prax:

Do podstatného mena sa ,,zahackuju vsetky dynamické ciastky pridavnych mien (i tych zamen a ¢is-
loviek, ktoré sa sklonuju podla vzorov pridavnych mien) a slovies. So stanoviska dynamického pravo-
pisu tedy treba, aby sme vychadzali od tych troch ciastok reci sti¢asne — tedy od vety.

Podstatné mena sa neucia len preto, aby Ziaci poznali jazykové pravidla o podstatnych menach, aby sa
naucili spravne rozpravat, spravne pouzivat jednotlivé pady, ale aby sa naucili aj spravne pisat: ,Na to
dbajme pri ich sklonovani pisomnom, zvlast u podstatnych mien muzského rodu, ktory je so stanovis-
ka pravopisného najdolezitejsi, nakolko ma najvacsi vliv na dynamické ¢iastky ohybnych ¢iastok reci.
I u ostatnych podstatnych mien videt ten vliv, av§ak je menej prenikavy.”

Preto navrhovali nesklonovat podstatné meno samotné - holy vzor - ale sklonovat spolu s pridavnym
menom, napr. silny chlap, silnému chlapovi, silni chlapi, silnym chlapom.

Prakticky ciel jazykovej vyucby uz vtedy vyzadoval naucit Ziakov vyjadrovat svoje myslienky ustne
aj pisomne, ¢ize hovorit a pisat sprave a logicky zrozumitelne. Uvedené sa malo dosiahnut prakticky
v pravopise a slohu. Prostriedkami na dosiahnutie takéhoto ciela je ¢itanie. V tejto suvislosti sa zd6-
raznovalo, Ze tlohou $koly nemdze byt len mechanické ¢itanie, ale aj porozumenie obsahu a osvojenia
si ,stylistického krasna® Z pedagogického hladiska mal ucitel vo vyucovani jazyka vytvorit ,,radostna
dielnu, v ktorej sa ma ziak ucit sam a ze ucitel mu ma byt len ,,radcom a vodcom® (dnes hovorime, ze
ma byt facilitatorom).

Vo vtedajsom lingvistickom casopise Slovenska re¢ (roc. 6, ¢. 6 — 7) lingvisti poukazovali aj na nedosta-
to¢né ovladanie syntaxe, ktora podla Jana Mihala ,,... najzanedbavanejsia cast jazykovedy vobec byva
skladba. Toto zanedbévanie vyplyva zo samej povahy, rozsiahlosti a nevycerpatelnosti skladby jazyka.
Ide hlavne a najviac o zanedbavanie slovenskej skladby v nasich skolach: od ludovych az po univerzi-
tu.“ Zaujimavé je, Ze na zanedbavanie syntaxe vo vyucovani jazyka poukazal o niekolko desatroci jazy-

kovedec Jan Oravec v otvaracom prejave na 1. celostatnej syntaktickej konferencii 12. septembra 1979:
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»Syntax zo vSetkych jazykovych rovin najlepsie reprezentuje celostnost jazyka a najviac imituje proce-
sy myslenia. Preto nebude mdct dalej ostat iba akymsi dodatkom vo vyucovani jazyka, ale sa musi do-
stat do centra vyucovania a pri vyuc¢ovani ostatnych rovin sa bude musiet brat ohlad na jej potreby.”
O viac ako stvrtstorocie ucastnici dalsej syntaktickej konferencie konstatovali slovami Jolany Nizni-
kovej (2005, s. 22), Ze ,syntax ani v sicasnosti nie je centrom jazykového vyucovania, syntaktické uci-
vo sa berie ako nutné zlo, ktoré Ziaci (ale aj ucitelia) hodnotia ako nezazivné, prili§ formalistické a ab-
straktné.”

Na zaklade stru¢ného historického exkurzu o spristupnovani jazykovych javov spisovnej slovenciny
v zakladnom a stredoskolskom vzdelavani sa ukazuje, Ze popri doterajsom kvalitnom spracovani dejin
spisovnej slovenciny sa ziada vypracovat aj podrobné dejiny vyucovania slovenského jazyka. Potrebné
je to pre uskutoc¢novanie akychkolvek reforiem, lebo aj v tejto fudskej ¢innosti, ¢ize v jazykovej vycho-
ve sa to dnesné len z toho vcerajsieho odvija. Poukazal na to aj prvy cesko-slovensky prezident T. G.
Masaryk, ktory pri $kolskej reforme radil k opatrnosti, aby vsetko vytvorené dovtedy sa nezatratilo,
prave naopak, navrhoval to ponechat a ostatné nahradit novym na zaklade skusenosti a vyskumov.
Preto aj v skolskej jazykovej vychove nemusi sa vzdy, velakrat ,nasilne“ hladat ¢osi nové (pri hlbsom
poznani sa aj tak ukaze, Ze je to len do tzv. modernych Siat oble¢ené uz davno pred tym objavené), ale
viac sa usilovat uviest do realneho vychovno-vzdelavacieho procesu vsetko doteraz oznac¢ované ako
inovativne, aby sa nemuselo konstatovat, ze $kola ,,kraca svojou cestou® a ,,Zivot svojou cestou".
Niekolko naznacenych skic k problémom skolskej jazykovej vychovy ukazuje, ze sa vobec nedd hodno-
tit jednostranne, ale je a bude potrebny komplexnejsi, systémovy pristup. Jeho hlavnhym a zakladnym
cielom by mala byt snaha kultivovat nielen jazykové prejavy skolopovinnej mladeze, ale aj pdsobenia
ucitelov vo verejnom zivote. Ved prave tym sa vytvaraju aj predpoklady na fungovanie skutoc¢ne ¢lo-
vecenskej medziludskej komunikacie, ktord bude mat nielen rozmer lingvisticky, ale zaroven aj etic-
ky pri funkénom vyuziti jazykovych prostriedkov v réznych komunikacnych situaciach. V skolskej ja-
zykovej priprave buduceho bezného pouzivatela jazyka bude potrebné mozno viac otvorit priestor na
vnimanie jazyka a jazyka v texte ako moznosti nazriet do hibkovych, vniitornych rozmerov Iudskej
osobnosti, lebo, povedané s jazykovedcom Janom Findrom (2010, s. 25), ,text — a teda jazyk, pomo-
cou ktorého kédujeme vysielanu informaciu - je totiz nevyhnutna vstupenka do spolocenstva inych
Tudi. Je to aj nasa osobna znacka.“

Lebo polozme si otazku: kto sa zaujima o afektivnu stranku a s nou spojent hodnotovu orientaciu je-
dinca, ¢ize aj osobnosti s kultivovanym jazykovym prejavom. Otvara sa v suc¢asnosti takémuto jedin-
covi cesta na jeho dalsie kariérne uplatnenie, alebo skor v ekonomickych ukazovateloch diktat vedo-
mosti? V skolskej jazykovej vychove totiz este stale pretrvava, povedané s FrantiSkom Mikom (1980,
s. 36), ,namiesto osvojovania si jazyka poznavanie jazyka: namiesto vlastného ciela sa cielom stali

vedomosti®
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Dedicstvo prvej svetovej vojny v slovnej zdsobe slovenciny®

Katarina Ballekova

Anotacia

Prispevok vychadza z pramennej edicie narecovych textov Rozpamidtdvanie. Prvd svetovd vojna jazy-
kom prastarych otcov a materi, ktort pripravilo dialektologické oddelenie Jazykovedného tstavu Lu-
dovita Stira SAV (JULS SAV). Textové pramene obsahujt rozpravania pamitnikov 1. svetovej vojny,
zaznamenané su v nareciach. Z tohto pramena mame dolozenu slovnu zasobu slovenciny z prvej po-
lovice 20. storocia, ktord obsahuje domace slova aj cudzojazy¢né prevzatia, zastaravajuce i zastarané
slova v nareciach. V ¢lanku su predstavené moznosti s prikladmi, ako vyuzit doplnkové ¢itanie texto-

vého pramena na vyucovani slovenciny.

> /4 /4 /4 . v /4 . /4 . 7 . 7
Klucové slova: doméca slovné zdsoba, cudzojazy¢né prevzatia, zastardvajuca lexika, pasivna a ak-
tivna slovna zasoba, revitalizacia slovnej zasoby, militarid, zemepisné dialekty, narecové texty, Slovnik

slovenskych ndreci.

Vedeckokriticku ediciu narecovych textov Rozpamdtdvanie. Prvd svetovd vojna jazykom prastarych ot-
cov a materi (2015) pripravil kolektiv autorov a zostavovatelov pri prilezitosti 100. vyrocia ukonc¢enia
prvej svetovej vojny. Odborné texty v uvode publikacie vyzdvihuju hodnotu pramennej edicie z po-
hladu lingvistu, folkloristky a historika. Najrozsiahlejsou ¢astou knihy je antolégia narecovych tex-
tov, obsahuje textové svedectvo o histdrii zachytené v archive zemepisnych nareci, akymi sa hovorilo
v 1. polovici 20. storocia. Textové pramene su prepisané zo zvukovych zaznamov, ktoré nahovorili au-
tochtonni obyvatelia na zaklade vlastnych spomienok na prva svetovi vojnu, st ojedinelym nehmot-
nym kultirnym dedi¢stvom, jazykovym obrazom i pamétnikom o nie tak vzdialenej dobe a Iudoch,
ktori vo svojom jazyku a hovorenej re¢i prirodzene vyuzivali domace i cudzorodé, pévodom inoja-
zy¢né jazykové prostriedky. Obohacovali nimi existujicu slovnu zasobu, prispdsobovali ich domace-
mu jazykovému prostrediu, funk¢ne ich vyuzivali, netucelné tvary ¢i vyznamy v jazyku ¢asom zatratili
alebo sa ich sémanticky vyvin zahatal. Antolégiu nérecovych textov doplia v knihe vykladovy slovnik
z oblasti militarii, ktory Citatelovi zjednodusuje zrozumitelnost dobovych rozpravani (jeho autorkou
je dialektologicka K. Ballekovd) a je bohatym svedectvom o hospodarskom, kultirnom spolunazivani
a o jazykovych kontaktoch viacerych etnik, ktoré postihla vojnova katastrofa na zaciatku 20. storocia.

Studium, opis a spristupnenie jazykovych pramenov $irsej verejnosti otvara nové moznosti vedeckého

6 Prispevok je sucast rieSenia grantového projektu VEGA Slovnik slovenskych nareci 2/0126/18.
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badania v jazykovede i dalsich vednych disciplinach. Jazykova pamiatka moze byt zaujimavym cita-
nim pre milovnikov vojenskej historie, ale aj doplnkovym materidlom pri $tadiu odboru slovakistika,
resp. dialektoldgie na vysokych skolach alebo pri vyuc¢ovani slovenciny ¢i historie na niz§om vzdela-
vacom stupni (na zakladnych a strednych $kolach).

Materialova bazu slovnika militarii, a teda slovnej zasoby z oblasti vojenstva, tvoria lexikalne jednot-
ky vyexcerpované predovsetkym zo zbierky slovenskych narecovych textov, systematicky ulozenych
v archive dialektologického oddelenia Jazykovedného tstavu Ludovita Stira SAV, ktoré st v uprave-
nej podobe vyberovo predstavené v antologii textov. Texty vznikli pdvodne ako zZiva nahravka rozpra-
vani pri dialektologickom stadiu slovenskych ndreci v 50. — 80. rokoch.

Dal$im zdrojom lexikélneho materidlu pre slovnik bola odbornd literatira o prvej svetovej vojne, ako
aj vydané dennikové zapisy z obdobia tzv. velkej vojny. Mnohé vyrazy z oblasti militarii si spracované
v Slovniku slovenskych ndreci (SSN), v ktorom je zahrnuta lexika z najrozli¢nejsich tematickych okru-
hov, ale do akademického diferen¢ného slovnika opisujuceho celoslovensku nare¢ovu slovnu zasobu
nemohla byt zaclenena taka rdznoroda skala lexikalnych jednotiek, aku priblizujeme v slovniku z ob-
dobia prvej svetovej vojny v knihe Rozpamidtdvanie.

Predstavena slovna zasoba z tematickej oblasti vojenstva a obdobia prvej svetovej vojny je dnesnému
pouzivatelovi sloven¢iny takmer neznama. Niektoré lexikalne jednotky ostali v sucasnej slovencine
zachované v minimalnej miere, mnohé viacvyznamové slova si zachovali len cast svojich vyznamov,
niektoré vyrazy nadobudli nové vyznamy, isté jazykové prostriedky zazivaju v slovencine opétovny
rozmach a nasli svoje funkéné uplatnenie v jazyku. Slovnik vyrazov z oblasti militdrii prvej svetovej
vojny predstavuje jazyk v svojom dynamickom vyvine, ked sa okrem domacej narecovej lexiky dosta-
vaju do slovnej zasoby nové a cudzie lexikalne prvky, ktoré sa v jazyku udomacnuju. Z pohladu jazy-
kového vyvinu na zaciatku 21. storocia patria predstavené vyrazy ako zastarané slova uz do pasivnej
slovnej zasoby sucasného pouzivatela slovenciny, ktoré sa postupne zabudaju, az v jazyku absentuju.
Slovnik je pramenom poznavania, ako sa v istom obdobi prevzaté slova z cudzich jazykov v nasom ja-
zykovom prostredi spontanne adaptovali a stali sa zivotaschopnymi.

Slovnd zasoba z oblasti vojenstva suvisi s historickym obdobim a vojnovym konfliktom na zaciatku 20.
storocia (v rokoch 1914 - 1918) a dokresluje atmosféru prostrednictvom dobovych realii, napr. nazvy
Statov a tzemi (neoficidlne pomenovania: Austria, Rakusy, Rakiisko, Goli¢, Galicia, t. j. Hali¢, Polskd,
Pols¢a, Rumdnia, Rumunskd, Rusia, Sibiria, Srbia, Srbskd, Vengry ap.) s obyvatelskymi menami (Aus-
triak, Anglikdnec, Bosniak, Bosanec, Chorvidt i Horvdt, moskal ap.), obsahuje i cudzie zemepisné nazvy
ako miesta vyznamnych vojenskych udalosti alebo strategickych bodov (Kragujevac, Premysl, Zborov,
mogila pri Zborove, rieky Piava a Soca, Lemberg i Limberg ap.); slova oznacujuce rozsirené choroby;, fy-
zické zmrzacenia, liecbu, zdravotnicky personal a zariadenia (cinga, cervienka, cholera i kolera, maldria,
syfilis, spanielka, trachom, filcunk, mizerdk, chromy, mardd, zotavit sa, urldb, super, superdcia, vysupero-
vat, feldspital, hilfplac, samaritdn, sanitér, sanitdk, sanitny vagon ap.); hospodarske pomery z doméce-
ho zazemia, z posobenia vojakov v cudzineckych légiach alebo na cudzokrajnych zajateckych pracach;
dalej nazvy vojenskej vyzbroje a vystroja, vojenskych hodnosti a funkcii, vojenskych operacii a ¢innosti

(bajpika, bajonet, baganca i baganec, befel, befelovat, brocak, ciagel, cimra, cviciste, cofnuit, cofat, cuksfira,
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Cata, rota, Cervené limce, dekung, delostrelec, denscik, dragonier, esalon i ksalon, eselon, eropldn, execir-
ka, etuja, fana, fandla, flinta, giza, garniak, gebirk, granatier, gver i kver, gverik, honvéd, domobranec,
husdr, infantéria, jambor, kanonier, kavaléria, kanondda, kolba, motorova batéria, manlicher, marsru-
ta, mentovat, meldunk, mariner, masingver, mina, mundur, nabijac, nalddovat, post, rikcug, rikcukovat,
sapeér, salutirovat, spojkdr, sajtengver, Sajnverfer, sikovatel, Stelung, spdka, stik, boddk, tambor, tartalik,
urlab, vedeta, veterdan, povozka, forspont, vozataj, vystreliste, vachta, vojensky kleban, zakung, zrukova-
ny, zrekvirovat, zazupovat, zupdk, furtiak, dalejsliiZiaci, Zenista, pionier, zdkopnik, Zold, Zoldnier, vicie
jamy, tlsta Berta, stihla Ema ap.), slova z oblasti stravovania vo vojenskych utvaroch (cuspajz, cvibach,
fasolds, feldflaska, gajst, granadirmars, polnd kuchyna, salka, mindz, mindzgeld ap.), ¢iasto¢ne aj citato-
vé slova a citatové vyrazy (najma vojenské povely: achtung, abtreten, auf, curik, formars, forverc, halt,
haptak, mars, nider, pozor ap.) a dalsie.

Nemcina. Absolutna vacsina slov a vyrazov predstavenych v slovniku sa do Zivej slovenciny dostala
prostrednictvom nemciny. Do slovnej zasoby hovorenej reci sa predovsetkym z nemeckého jazyka do-
stavaju lexikalne jednotky z oblasti vojenstva, vojenského zivota, pretoze slovenské uzemie ako sucast
Rakusko-Uhorska az do roku 1918 patrilo pod vojensku spravu kralovskej a cisarskej armady, kde bola
nemcina jazykom armdadneho velenia. Velky vplyv na udomacnovanie slov v slovenc¢ine nemeckym
prostrednictvom mal (uz v predchadzajucich storociach) aj kontakt slovenského obyvatelstva so sta-
lymi posadkami nemeckého cisarskeho vojska, ktoré sa zdrziavali na nasom tzemi aj v ¢ase mieru, aj
vo vojnovych ¢asoch. Mnohé zo slov, ktoré predstavujeme v slovniku militarii z obdobia prvej svetove;j
vojny, su zachytené v slovenskych pisomnostiach uz ovela skor. Zo 17. a 18. stor. (podla Dorula 2014, s.
23 — 24) pozname zo slovenskych textov napriklad slovo masirovat, pochodovat; odtiahnut (o vojsku)’,
verbovat, ziskavat na vojensku sluzbu’, verbovanec, kto verboval’; verbunk i verbunok; z oznaceni vojen-
skych hodnosti a funkcii sa do slovenciny prebrali cez nemcinu slova ako fenrich, fendrich, nosi¢ vojen-
skej zastavy’, ktoré malo aj svoj slovensky ekvivalent zdstavnik; kaprdl i kaprdl, felbabel i felbabel — ozna-
¢ujtce poddostojnicke hodnosti; lajtnant, haubtman, hauptman i hautman, v slovencine v$ak bola roz-
$irenejsia podoba hajtman i hejtman popri slove kapitdn; ale aj obrster, obrster, obrstlajtnant, zriedkavo
aj kommendant - oznacujice dostojnicke hodnosti. Uz zo 17. storocia je zaznamenané slovo forspan,
zéprah s vozom na povinny odvoz nakladu pre vojsko, rovnako prevzaté z nemciny.

Madarc¢ina. Velkou intenzitou preberania cudzich slov do slovenciny sa vyznacuju aj slovensko-ma-
darské jazykové kontakty, ked madarsky hovoriace spoloc¢enstvo bolo geograficky i historicky v su-
stavnom hospodarskom, kultirno-spolo¢enskom, administrativnom, pravnom kontakte s domacim
slovenskym etnikom. Nasledujuci supis militarii prezentuje aj lexiku bohato preberant z madarciny,
v slovencine uz zdomacnend, napriklad alezredes, ezredes, ermester, felmentovat, feltinberenda, hadnad,
honvéd, mentovat, munkds, parancnoksdg, sabadcag, sarakozo, tartalik, zamentovat.

Rustina. Prva svetova vojna sa vyznacuje aj velkym pohybom slovensky hovoriaceho obyvatelstva
mimo domadceho prostredia, a tak do prirodzeného jazyka, teda i do zemepisnych néreci, sa inoja-
zy¢nym vplyvom dostavaju z rustiny nedomace jazykové prostriedky prevzaté v prostredi vychodné-
ho (hali¢ského, ruského) frontu, z pdsobenia v cudzineckej ceskoslovenskej 1égii Druzina zaloZenej na

ruskom fronte v prostredi ruskej armady, ale aj v zajateckych taboroch v Rusku, napr. denscik, drevna,
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cinga, lecherdtka, dobrovolec, esalon, biletka, bronevik, crezvicajka, krosnoarmejec, mensevik, bolSevik,
moskal, navojovat sa, oddychat, sunduk, tepluska, timac, trojka, ticastok, vojovat, zemlanka, machorka,
papiroska.

Talianc¢ina. Z talianciny, s ktorou prislo slovenské obyvatelstvo do kontaktu predovsetkym na talian-
skom a so¢skom vojenskom fronte (pri rieke Soca), ale aj domace obyvatelstvo v kontakte s talianskymi
zajatcami na nasom uzemi, su zname lexikalne prevzatia ako garnizién, garniak, avanti, arnesticia; me-
nej zo srbciny - prostrednictvom jazykovych kontaktov na srbskom fronte - sa do narecovych utvarov
dostali vyrazy ako domobran, rat, selo, o com svedcia zaznamenané nare¢ové texty o vojne publikova-
né z prostredia slovenskej jazykovej enklavy zijicej v Banate, Backe, Srieme, vo Vojvodine. Napokon aj
anglictina mala bezprostredny vplyv na jazyk slovenskych muzov dlhodobo Zijucich v Amerike, vstu-
pujucich do cudzineckého vojska formovaného v Spojenych statoch americkych, ktoré bojovali v prvej
svetovej vojne na strane dohodovych mocnosti. Z anglictiny sa do slovenciny prebrali a adaptovali sa
v nej v mensej miere lexikalne jednotky ako brévning, leginon, ofis, prizionier ap. Vplyv ¢estiny na ziva
slovencinu sa v oblasti vojenstva neprejavil do konca prvej svetovej vojny, teda do 20. rokov 20. storocia
takou mierou a intenzitou, ako to bolo v tom obdobi pri jazykovych kontaktoch slovenciny s nemcinou
a rustinou, pretoze ked bolo ustanovené ¢eskoslovenské velenie a do vedenia armady sa dostali domaci
dostojnici, v domacom jazyku boli uz velmi vzité germanizmy, austriacizmy a rusizmy preberané z vo-
jenského nazvoslovia rakusko-uhorskej armady a od Rusov (pozri Travnicek 1920, s. 6 - 7).

Pri $tudiu slovnej zasoby slovenciny z oblasti militarii sa medzi lexikalnymi jednotkami vy¢lenuje do-
minantnd neutralna vrstva slov, ktoré sa oznacuju ako nocionalne slova, teda stylisticky bezprizna-
kové, napr. divizia, domobranec, dostojnik, desiatnik, gulomet, kapituldcia, légia, vojsko, vagon, vete-
ran, velitelstvo. Oproti nim — charakteristicka pre hovorové a spontanne prejavy, ako aj pre prirodzené
jazykové utvary, akymi si zemepisné ndrecia (predstavené su napr. v antoldgii textov Rozpamiitdva-
nie) — je Stylisticky priznakova vrstva slov majtica ohranic¢ené vyuzitie. K slovam so $tylistickou pri-
znakovostou radime aj slova z vojenského slangu, resp. z (historickej) vojenskej terminoldgie, ktoré sa
(v nareci) jazykovo adaptovali, napr. expresivne vyrazy gverik, frajtrik, ale aj hlavdac, forposty, furtiak,
glancovat, glancit, cvicdk, cofat, cigaretla, defilirka, inspicirovat, honvéd, kaprdl, kandnfuter, pendelregi-
ment, postavarta, vartovat, zupdk, zazupovat. O diferenciacii slovnej zasoby pozri podrobnejsie napr.
Lexikolégiu (kol.).

Navrhy na vyuzitie doplnkovych materialov na vyucovani slovenciny

Slova z tematickej oblasti militarii (z aktivnej i pasivnej slovnej zasoby) su bohato zastipené v odbor-
nej spisbe napr. o vojenskej histodrii, dolozené s v archivnych dokumentoch, dennikovych zapisoch’
a pod. Mozno ich nachadzat v publicistickych utvaroch dobovej alebo sti¢asnej zurnalistiky, ked sa
opiatovne vyuzivaju v textoch napr. o prvej svetovej vojne pri prilezitosti historickych vyroci.

Slovnd zasoba z oblasti vojenstva sa uplatiuje v umeleckej literature, ak ju autori vyuzivaju napriklad

na charakteristiku osoby alebo prostredia. Do okruhu pasivnej lexiky suc¢asného jazyka patria teda aj

7 Napr. Jozet KLEMPA: Moje skiisenosti za svetovej vojny. Dennik ceskoslovenského legiondra z rokov 1914 - 1920.
Bratislava 2014; Samuel CINCURAK: Vojna. Malé pozndmky z méjho Zivota na bojisti v rokoch 1914 - 1918. Vyd. Milos
Hric 2016.
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zastarané slova, ako su vojenské historizmy alebo archaizmy. V poézii bola takato lexika z obdobia
prvej svetovej vojny dominantnym znakom napriklad v diele Janka Jesenského (v zbierke Zo zajatia,
1917, pozri Priklad 1 s ukazkami versov), P. O. Hviezdoslava (v zbierke Krvavé sonety, vyd. 1919), ale
i mnohych dalsich.

Priklad 1

Plienni sa roja. Lavodre nesii / pre ,zupus rybou hen do kuchyne (Vecera); ... este hlbsie sklonia hlavy
plieni (Sibirska noc); Siel som ju brdnit' s druhymi, / lez gver mi zrazu z ruky vzala (Rok tomu); ... bez-
hlasne sviecocku ja zavse zapalujem / a sumku otvaram, moj poklad vytahujem (Ked k spanku...); Na-
darmo pisem list za listom iskrenny (Nadarmo); Za papirosou papirosku / zapalujem a fiikkam dym (Za
papirosou papirosku...); ... Sdlku, kulac, gomby, hdcky, / ihly, cverny, miesky, packy, // remeni, pusku,
patréntasku / i na srdce i na ldsku (Coze ti dat?...); Machorku kipim stiplavii / a pijem horky ¢aj (Roz-
lucka); Odstupze straznik s vintovkou, stykom: / chcem ta zamenit s druhym straznikom (Otvor sa bra-

na); Gver by zas vzal s patrénami, / isiel iSiel so Stykami (Gver by zas vzal...)

Medzi prozaikmi spomenieme aspon Jana Hrusovského (Zo svetovej vojny, 1919, prepracované Std-
la vojna, stdla, 1971), Jaroslava Haska (Osudy dobrého vojaka Svejka)®, Petra Jarosa (Tisicrocnd véela,
1979). Ako pozoruhodny umelecky atvar na pracu so zastaranou lexikou mozu byt filmové spracova-
nia (animovany film, hrané filmy) kniznej predlohy napriklad o vojakovi c. a k. armady Svejkovi, film
J. Jakubiska Tisicro¢na véela, filmova adaptacia knihy Slovacko sa nesudi.

V Jakubiskovom filme Tisicro¢na véela neskryvali hrdinovia nazory na bliziacu sa, ale aj zazitu ska-
zu [udstva, vyjadrili ich v8ak slovnym obrazom vo frazeologickych spojeniach: Vojna kosi ludi ako Zito
(pocas vojny zomrie vela ludi); Vojne treba vykrutit krk, ako to urobili Rusi (treba s nou zatocit, skon-
covat s nou, postavit sa jej na odpor); My sme taki barani, Ze ndm cisdri umieraju v posteli (prislusnici
rakusko-uhorskej armady su bez aktivity, bez zapojenia do boja, st pasivni).

Vela pravd odznelo aj vo filmovom spracovani knihy Z. Galusku Slovacko sa nesudi (4. diel Janek Vy-
sko¢, film z r. 1984): Zabijat nevinnych ludi je svinstvo (vojna nie je spravodliva); Tito idii (do vojny)
jak kozlatd, lenZe kozlatd mecia, tito spievajii (chudaci, hlupaci mladi vojackovia, nevedia, do ¢oho idu,
ni¢ netusia o vojne); Ten vds oficir vam maze med kolem huby za cisdra pana (klame o vojne, vzbudzu-
je nadsenie); Pokavdd idu oficiri, nebudii na tom Habsburci az tak zle (v zasobe je dost slachty na dos-
tojnicke posty, na habsburskom dvore maju dost penazi na vojnu).

Na textovych ukazkach zo sukromnej korespondencie z vojny (zasielanej napriklad ako predtlacené
listky vojenskej polnej posty, pohladnice, vlastné fotografie v uniforme alebo z vojenského zivota ¢i lis-
ty) mozno sledovat znaky dobového pisaného jazyka, akym sa vyjadrovali a ako komunikovali neskole-
ni pisatelia riadkov. Takato kore$pondencia nesie znaky tstnej komunikacie v nareci, pisané slovenské

texty nemaju ustalené pravopisné pravidla.

8 V internetovom prostredi sa d4 lahko vyuZivat aj elektronicky portal v Eestine venovany vojakovi Josefovi Svejko-
vi, http://svejkmuseum.cz/nap_ce.htm.
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Priklad 2

Transliterovana ¢ast rukopisu z listu vojaka Jana Majeranceka zo Socoviec (okres Martin) rodine:’
... Mili Priatelia Srdecne/vas pozd

ravujem a/posjelam Vam moju fodog

rafiju ako/som do ohna obleceni us

volatori/den pvojdem ale neviem kedi...

Prepis textu do spisovného pravopisu:

... Mili priatelia, srdecne Vis pozdravujem
a posielam Viam moju fotografiu,

ako som do ohfia obleceny. Uz

volaktory der pdjdem, ale neviem kedy...

Priklad 3

Text pisany madarskym pravopisom na karte vojaka Barnabasa Chlpika z Meleku (okr. Nitra) rodi¢om:"
915  Szrgyeczni Pozdrav ~ 9/2"
Pochvdlem pan J. k. - - -,
Na/mnoho_krdt vasz pozdravuje
m. Rogycsjd moji szlatki,

Ja/szom Chvala panu

bohu Zdravi kereho zdravja

Aj vam zo/szrcza vinsujem

Nového vam take nyemdm

Cso piszaty. Tak zbohom
osztavajtye Dovigyenyja.

Ch. Barnabds

Transliterovany text

1915 Srdecny Pozdrav 9/2
Pochvdlem pan ]. k. (Jezis Kristus),
Namnohokrdt vds pozdravujem.
Rodicid moji sladki,

Ja som, chvdla panu

bohu zdravi kerého zdravijd

Aj vam zo srdca vinsujem

9 In: Rozpamaétavanie. Prva svetova vojna jazykom prastarych otcov a materi (2015, s. 239).
10 C.d.,, s. 240.
11 Je zaujimavé odhalit, ¢o znamenaju takto napisané ¢isla v zahlavi na vojenskej pohladnici pri osloveni. Ide o da-

tum 2. september 1915, pri¢om ¢islica pre tisicrocie sa obycajne nepisala, ¢isla pre dent s mesiacom sa v zmysle dobového
uzu uvadzali v reverznom poradi (tu s lomkou).
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Nového vam take nemdm
Co pisat. Tak zbohom
ostavajte Dovidenia.

Ch. Barnabas

V stcasnej slovnej zasobe sa v komunikacii vyuzivaju lexikalne alebo frazeologické jednotky z oblasti
vojenstva aj v prenesenom vyzname na ozvlastnenie jazykového vyjadrenia ¢i prejavu v sukromnom,
ale aj vo verejnom styku. Predpokladom na spravne porozumenie vypovede v kontexte je, Ze prijima-
tel takejto informacie pozna zékladny vyznam zastaraného slova ako klucového komponentu vo vy-

povedi.

Priklad 4

kanonier — futbalovy, hokejovy uto¢nik a i., gélman

delovd rana — velmi silna (napr. pri kope)

mars — zmizni, odid

byt v razi — mat guraz, byt utocny, razny, zapaleny pre nieco

narec. silnd vdlka ich karuvat (Pusté Ulany, okr. Galanta) - nevychadza s nimi, nevie si s nimi poradit
budes tu mat vojnu — tazko sa ti bude vodit

znova sa zacala vojna — hnevame sa

zamladi bol velky furtdk' — bol velky nezbednik, presibanec

po vojne je kazdy generdl - Tahko hodnotit situaciu, ked je jasny vysledok

kvoli jednému vojakovi prisiel cely generdlny $tab — o dolezitosti alebo vaznosti situacie

ked ides do vojny, spocitaj si vojsko al. ked'ides stavat vezu, spocitaj si tehly — potrebné je premysliet ¢i

uvedomit si vlastné moznosti skor, ako sa pustime do konania

V Slovniku slangu a hovorovej slovenciny (Oravec 2014) sme objavili zopar jazykovych perlic¢iek odka-
zujucich na lexiku z oblasti vojenstva a vojny. Zastarané, hovorové a expresivne spojenie postavit nie-
koho do haptdku sa vysvetluje ,,1. dohovorit, pokarhat, vyhresit; 2. prehnat, poprehanat niekoho, zne-
prijemnit niekomu zivot® (s. 196). V 1. zv. Slovnika slovenskych ndreci (1994) je aredlovo bohato dolo-
zend lexéma haptdk" vo vyzname postavenie, postoj v pozore: napr. Pre_takim oficierom misis v hap-
taku stat (Dol. Lehota, okr. Dol. Kubin); Prisou som na komando, urobeu son haptdk a zamelduvau son
sa (Navojovce, okr. Topol¢any); Postav se do haptaku, ked ze mnu hutoris (V. Slivnik, okr. Sabinov).

Na oznacenie sporu, zvady, hadky sa pouziva prenesene lexéma vojna: A uz aj bola vojna, ke_ctela vo-
laco inddz jag 6n (Lapas, okr. Nitra), alebo lexikalizované spojenia spravit s niekym vojnu: ... Ze abi otec
poslau teho, co tu biu, lebo Ze indc s nim spravi vojnu (Jablonové, okr. Malacky); robit s niekym vojnu:

Ale svokricka za to se mnou vojnu robili (Detva, okr. Zvolen). Takéto nazorové nedorozumenie, ¢asto

12 Furtak, furtiak, t. j. vojak dobrovolne dalej sluZiaci, ktory kona vojenskd sluzbu nad rdmec povinnosti (nastélo,
nafurt), obyc¢ajne velmi skiseny (az presibany, chytrak).

13 Vojensky povel haptak, z nemeckého Habt Acht!; Habt-Acht-Stellung, resp. Habtachtstellung (podla Duden onli-
ne).
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vyustujuce aj do rukolapnej potycky, spracuva Synonymicky slovnik slovenciny (2004) v synonymic-
kom rade ako zrdzka, biirka, spor, incident, scéna, kontroverzia, konflikt, priek, vystup, nedorozumenie,
skriepka, vada, vadenica, nesvdr ap.

V sucasnej jazykovej komunikacia v rozli¢nych existen¢nych formach jazyka (teda v spisovnom jazy-
ku aj v jeho nespisovnych ttvaroch) zazivame revitalizaciu zastaranej slovnej zasoby z oblasti milita-
rii. Z pasivneho slovnika Specialnej lexiky ozivaju v spoloc¢ensky podmienenej komunikacii zastarané
vyrazy alebo len ich ¢iastkové vyznamy. Pouzivanie takychto jazykovych prostriedkov narasta najma
v publicistike, v komunikatoch sa vyuzivaju so $tylistickym zamerom situaciu ozvlastnit humorom,
ironizovat, satirizovat ¢i inak ju hodnotit alebo s tmyslom vyjadrit postoj autora. Zrozumitelnost ob-
sahu i pouzitia takychto vyjadreni na zaklade zac¢lenenia do textového kontextu a na zdklade pozna-
nia spolocenskej situacie je pravdepodobne vysoka. Masovokomunika¢né prostriedky prispievaju vy-
raznym podielom k obohacovaniu slovnej zasoby takymto spdsobom, pretoze revitalizovana cast slov-
nej zasoby sa stava sucastou publicistickej lexiky, zrozumitelnej sirokému spolocenstvu, je teda socialne
determinovana.

V elektronickych médiach sa pri hokejovych majstrovstvach sveta v Prahe v r. 2015 objavil v prekla-
de titulok': ,,Rusi vo findle bez $ance. Pdsobivy mars Kanadanov za titulom je dokonaly*, kde sa sub-
stantivu mars priradil vyznam utok, pochod, postup. Nas hokejovy kapitan T. Kopecky povedal pred
prazskym Sampionatom o vynimoc¢nom hrac¢ovi M. Gaborikovi: ,Dufam, Ze si nejaké goly usetril aj na
$ampionat. Je to kanonier svetového formatu“", teda niet pochyb, Ze nas hokejovy strelec ovlada ume-
nie strielat gély dokonale. V nedavnych $portovych titulkoch slovenskej televizie sa objavila napriklad
dalsia informacia, Ze ,,slovensky futbal hlada kanonierov.“

Nielen priklady zo $portovej Zurnalistiky dokazuju prebiehajuce dynamické procesy v slovencine. Spo-
lo¢ensko-politicka publicistika, pre ktoru je dolezity socialny kontext, vyuziva v jazykovom diskurze
okrem lexiky ozivenej z pasivneho fondu jazyka aj frazeologické jednotky alebo ich vyznamové aktua-
lizacie. Porozumenie obsahu takto vyuzitych $tylistickych prostriedkov je vsak opatovne podmienené

poznanim zakladného vyznamu klticovych slov alebo slovnych spojeni.

Priklad 5

Preco idem do toho. ,,Velmi si Zeldm, aby tieto volby boli presne o tychto veciach — programe, pozitivnych
vizidch a férovej sutazi o hlasy obcanov a nie o trafikdch pre vysliZilych poslancov a o tom, (i je niekto
modry alebo zeleny“ (t. j. odmena a pracovna prilezitost za zasluhy; v minulosti $titom pridelené trafi-
ky vojnovym vyslazilcom a veterdnom z 1. svetovej vojny).'

Pre Druckera by mala byt tato skuisenost mementom. Ak sa chysta upratovat na miestach, v ktorych nejde
len o postové zndamky, ale o ludsky Zivot, a posledné tyZdne ukdzali, Ze to plati aj v policii, tak si sice moze

pytat dni a tyZdne na spravne rozhodnutie. Ale jeho sticastou nemoézZu byt stranicke dohody a trafiky."”

14 Svajéiarsky Blick. 17. 5. 2015.

15 In: Pravda. 30. 4. 2015.

16 Slova Jozefa Uhlera, kandidata na bratislavského zupana, pre DennikN. Blog, pondelok 21. novembra 2016.

17 In: Sme. Komentdre. J. Filo: Mal to byt Druckerov hlavny tah. No nevysiel. https://komentare.sme.sk/c/20790986/

mal-to-byt-druckerov-hlavny-tah-no-nevysiel. html#ixzz5AzaTmbns. Cit. 27. 3. 2018.
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Prezident mozZe povedat, zZe bol pri historickej kapituldcii Smeru a vyprevadil Fica z premiérskej funk-
cie'® (t. j. utrpel porazku, prehru; v minulosti vojnova kapitulacia).

Sme v rezime zdkopovej vojny *° (t. j. nebojujeme, nettoc¢ime, nevyvolavame konflikty v rodinnom
spoluziti).

»Propagacny dosah MS vo futbale je mnohondsobne ticinnejsi ako olympijskych hier. Medidlna a politic-
kd priprava v case mieru sa rovnd priprave delostreleckej v case vojny. Po nej uz nasleduje ostry titok
hlavnych sil. Bodaj by som sa mylil...“*°

»Pustil sa do takej vojny, a neviem, ¢i mal zrdtané svoje vojsko, alebo teda svoj materidl.“*' (t. j. bola to
pravdepodobne tloha nad jeho sily a moznosti)

»Francizstina ... vytahuje proti anglicizmom tazki artilériu: Vystavuje ich na index viac nez iné kraji-
ny a ich pouZitie vo verejnom styku sankcionuje prostrednictvom zdkonov.** (t. j. i¢inne proti nim bo-

juje, tu: prostriedkami na ochranu jazyka)

Slovencina 21. storodia je zivy, ustaleny, avsak stale dynamicky a otvoreny jazykovy systém, ktory sa
nasycuje, obohacuje, chrani, zveladuje vlastnym spontdnnym vyvinom, ale aj regulovanymi spolocen-
skymi procesmi (k takym na uzemi Slovenskej republiky patri napriklad opis jazykovej normy, statna
kodifikacia spisovnych jazykov, povinné vyucovanie slovenciny, vydavanie knih a uc¢ebnic v spisovnom
jazykuai.). Pritom je nesmierne ddlezité rozvijat a Zivotaschopne udrziavat aj jazykové bohatstvo miest-
nych dialektov, ktoré si prirodzenym, neregulovanym podhubim ndrodného jazyka. Jazykové spolo-
Censtvo, ktoré pozna, ovlada, opatruje a pouziva svoj materinsky alebo narodny jazyk, ktoré rovnako
institucionalne ochranuje, opisuje a $irSej verejnosti spristupnuje jazykové zdroje a pramene o jazyku,
také kultirne spolocenstvo je schopné odhalit, uchovavat i rozvijat ¢ast nehmotného dedi¢stva zhmot-

neného a spritomneného vo svojej jazykovej pamati.

18 In: Sme. Komentdre. P. Tkacenko: Ficova porazka otvara Kiskovi dvere domov. https://komentare.sme.
sk/c/20789953/ficova-porazka-otvara-kiskovi-dvere-domov.html?ref=njctse. Cit. 26. 3. 2018.

19 Z rozhovoru v seridlovej epizéde Burlivé vino.

20 In: Konzervativny dennik. https://www.hlavnespravy.sk/banas-ku-kauze-skripal-ak-vlada-dokaze-odolat-tla-

ku-vlastneho-prezidenta-bude-okamih-kedy-si-nas-slusny-svet-najma-slusni-americania-konecne-zacnu-vazit/1355652.
Cit. 2. 4. 2018. Z blogu J. Banasa ku kauze Skripal.

21 Zo slov kilaza Maridna Prachara v diskusnej relacii Fair Play s redaktorom Michalom Kovaci¢om o usili biskupa
Bezdka, zverejnené 13. 7. 2017, https://www.youtube.com/watch?v=Im4RITztQuM &feature=share. Cit. 28. 3. 2018.
22 S. Ondrejovi¢ pre Hospodarske noviny. Velky $pecidl o slovenc¢ine, april 2015, s. 4 - 5.
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Inovacie vyucovania materinského jazyka — podnety

z jazykovedy
Katarina Muzikova

Anotacia

Prispevok sa zaobera moznostami aplikdcie vybranych poznatkov z komunika¢no-pragmaticky orien-
tovanej jazykovedy vo vyucovani gramatiky. V popredi je uvazovanie o tom, ako mozno inovovat pre-
zentaciu poznatkov z gramatiky v $kolskej praxi s ohladom na rozvijanie jazykovej a komunikacnej
kompetencie pouzivatelov jazyka a s ohladom na kultivovanie jazykovej praxe v realnych komunikac-

nych situaciach.

KItacové slova: komunikaéna kompetencia, komunikaéna funkcia vypovede, indikator komunikag-

nej funkcie vypovede.

V prvej casti prispevku stru¢ne naznac¢ime témy, ktoré boli predmetom gramatickych vyskumov na
Slovensku za poslednych priblizne desat rokov, resp. to, aké pristupy sa v sucasnej slovenskej lingvis-
tike uplatiuju pri skimani gramatickych javov, a v druhej casti blizsie predstavime vybrané poznat-
ky z novsich vyskumov v oblasti gramatiky a budeme uvazovat o tom, ako tieto poznatky mozno usu-
vztaznit s poznatkami o jazyku sprostredkovavanymi v Skolskej praxi, ako mozno aplikovat poznatky
z novsich lingvistickych vyskumov pri vyucbe gramatiky na strednych $kolach s ohladom na rozvijanie
jazykovej a komunika¢nej kompetencie ziakov.

V pedagogickych dokumentoch (v inovovanom Stdtnom vzdeldvacom programe pre gymnazié so $tvor-
rocnym a patro¢nym vzdeldvacim programom - v Casti Slovensky jazyk a literatura) i v odbornej litera-
ture (napriklad Kesselova 2009; Ligo$ 2014, 2015) sa v suvislosti s obsahom a metodickymi pristupmi
k vyucovaniu slovenského jazyka ako materinského jazyka deklaruje potreba uplatiiovat komunikacny
pristup, ktory spociva okrem iného v rozvijani komunika¢nej kompetencie. Podla J. Kesselovej (2009,
s. 152) mozno zmysel vyucovania vidiet ,,v rozvijani komunikacnej kompetencie (schopnosti vedome
a funk¢ne pouzivat jazyk v zavislosti od komunika¢ného zameru a komunikacnej situdcie (J. Kesse-
lové osobitne zdoraznuje vyrazy vedome a funkcne, pozn. autorky) a jazykového vedomia (od spon-
tanneho k poucenému, beznému a kultivovanému)“. Komunika¢na kompetencia zahfna nielen poz-

natky o jazykovom systéme, ale aj socidlne znalosti a interpretacnu schopnost, ktora spociva v tom,
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ze pouzivatel jazyka dokaze identifikovat, ktoré socialne a lingvistické znalosti st v danej situdcii rele-
vantné (Dolnik 2013, s. 249). Podobne ako J. Dolnik aj J. Kesselova (2009, s. 152) zd6raznuje, ze dole-
zitou zlozkou komunikac¢nej kompetencie st interakéné zruc¢nosti (schopnost brat ohlad na atributy
komunikac¢nej situdcie, schopnost formulovat komunika¢né zamery pomocou vypovedi s rozli¢cnymi
pragmatickymi funkciami, schopnost pouzivat komunika¢né stratégie) a poznanie kultirneho kontex-
tu komunikdcie. Komunika¢na kompetencia predstavuje istu nadstavbu nad jazykovou kompetenciou,
t. j. poznavanim jazyka a jeho systému, jazykovych prvkov a pravidiel na ich pouzivanie (Kesselova
2009). Cielom vyucovania slovenského jazyka by teda malo byt nielen rozvijanie jazykovej, ale aj ko-
munikac¢nej kompetencie. Inovovany statny vzdelavaci program (platny od roku 2015) podrobnejsie
vymedzuje jednotlivé komunika¢né zruc¢nosti, na ktoré ma byt zamerané vyucovanie slovenského ja-
zyka: vyjadrovat sa adekvatne komunikacnej situdcii — ustne a pisomne (vhodna forma a obsah), ¢i-
tat s porozumenim suvislé aj nesuvislé texty a vediet aktivne poctvat. V nadvaznosti na uvedené cie-
le vyucovania budeme dalej v prispevku uvazovat o podnetoch a inspiraciach, ktoré poskytuje ¢i moze
poskytnut komunika¢ne orientovanému vyucovaniu sucasna jazykoveda, v ktorej sa po komunikac-
no-pragmatickom obrate upriamila pozornost jazykovedcov na skimanie reci, na fungovanie jazyka
v kontexte, na redlne komunikaty, do popredia sa dostal realny pouzivatel jazyka a jeho komunika¢né
potreby. Este predtym vsak v kratkosti predstavime niektoré aspekty stcasnych vyskumov v gramatike.
Co je aktudlne predmetom gramatickych vyskumov na Slovensku a aké metodologické pristupy sa
v nich uplatiuja? Za poslednych priblizne desat rokov vysli viaceré monografie a zborniky i mnohé
¢lanky v jazykovednych casopisoch zaoberajuce sa gramatikou, morfologickymi i syntaktickych jav-
mi, z roznych aspektov. Tato odborna literatura, ako signalizuji uz samotné nazvy jednotlivych titulov
uvedené nizsie, reflektuje roznorodé témy (napr. sklonovanie substantiv, padovo-predlozkovy systém,
valencia slovesa, slovesné gramatické, resp. lexikalno-gramatické kategorie - Cas, vid, spojky a spdjacie
prostriedky, synchrénna dynamika morfolégie, modalnost, podstata vety, clenitost vety, tedria vetné-
ho ¢lena, slovosled, polopredikativne konstrukcie a i.), ktoré st aktualne predmetom vyskumov v slo-
venskej jazykovede, a tiez sa vyznacuje pluralitou zvolenych metodologickych pristupov (uplatiuju sa
deskriptivno-explana¢ny, komunikacno-pragmaticky i kognitivny pristup, ako materialové vychodis-
ko sluzi v mnohych publikdciach Slovensky narodny korpus). Jazykovedci na jednej strane nadvézuju
na vysledky predchadzajucich slovenskych vyskumov v oblasti gramatiky a poznatky z nich dalej roz-
vijaju a prehlbuju a na druhej strane do slovenskej lingvistiky prindsaji podnety zo zahrani¢nej lin-
gvistiky (ide napr. o vyskumy tykajtce sa kognitivnej gramatiky).

Na ilustraciu uvedieme nazvy aspon niektorych monografii a zbornikov: J. Kacala: Dvojclenné a jed-
noclenné vety v slovencine (2009), ZloZené utvary v jazyku (2010), K podstate vety: synteticky pohlad
(2012), Syntagmaticky slovosled v slovencine (2013), Jazykové kategorie v slovencine (2014), Tedria vet-
ného clena (2015), Polopredikativne konstrukcie v slovencine (s osobitnym zretelom na prechodniko-
vé konstrukcie) (2017); ]. Dolnik (ed.): Morfologické aspekty siicasnej slovenciny (2010), P. Zigo (ved.
red.): Jazykovedné stidie 30. Syntax a morfolégia — vizby a stvislosti (2013), M. Sokolova: Novy dekli-
nacny systém slovenskych substantiv (2007), M. Olostiak — L. Gianitsova-Olostiakova: Deklindcia pre-

vzatych substantiv v slovencine (2007), R. Garabik a kol.: Sklosiovanie podstatnych mien v slovencine
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s korpusovymi prikladmi (2016), M. Sokolovd - P. Zigo: Verbdlne kategdrie aspekt a tempus v sloven-
¢ine (2014), M. Ivanova (ed.): Aspektudlnost a moddlnost v slovencine (2009), M. Ivanova: Moddlnost
a modalne verbd v slovencine (2017), M. Ivanova: Valencia statickych slovies (2006), M. Ivanova a kol.:
Valencny slovnik slovenskych slovies na korpusovom zdklade (2014), M. Kyselova — M. Ivanova: Slove-
so vo svetle kognitivnej gramatiky (2013), M. Kyselova: Medzi konanim a dianim. Sémantické aspekty
verba a valencia (2017), ]. Kesselova a kol.: Spojky a spdjacie prostriedky v slovencine. Synchrénia - di-
achronia - ontogenéza (2013). Okrem uvedenych monografii a zbornikov niektoré nové témy (napr.
komunikac¢na funkcia vypovede, syntax hovorenych prejavov) prinasa aj vysokoskolska ucebnica syn-
taxe od M. Ivanovej: Syntax slovenského jazyka (2011, 2. uprav. a dopl. vyd. 2016). Tento zoznam nie
je tplny ani vycerpavajici, ma za ciel aspon v stru¢nosti dokumentovat tematicku pestrost i metodo-
logicku orientdciu aktualnych vyskumov v oblasti gramatiky.

Vo viacerych uvedenych pracach autori uplatiuju komunika¢no-pragmaticky pristup pri skimani
gramatickych javov, tento pristup uzko koresponduje s komunikacne orientovanym vyucovanim slo-
venského jazyka. Komunikac¢no-pragmaticky pristup sa odrazil aj v syntaxi, kde sa popri analyze gra-
matickej a sémantickej Struktury vety zacali skimat aj komunikacné funkcie vypovede (porov. napr.
Grepl - Karlik 1998; Grepl 2011, v slovenskom kontexte napr. M. Ivanova, stru¢ne vo vysokoskolskej
ucebnici Syntax slovenského jazyka (2011), podrobnejsie v 2. vydani tejto ucebnice z r. 2016). Vycha-
dza sa z toho, ze vypovede sa z procesualneho hladiska chapu ako realizacie recovych aktov v kon-
krétnych komunika¢nych situaciach. Poukazuje sa tiez na to, ze v komunikacii je dolezité nielen to,
¢o hovoriaci hovori o svete (vecny obsah komunikacie - tzv. lokucia), ale aj to, preco a ako to hovo-
ri (s akym zamerom, akym cielom, t. j. ilokucia) a aky ma byt komunika¢ny efekt (tzv. perlokucia).
Komunika¢nu (iloku¢nt) funkciu vypovede (dalej KF) M. Grepl (1998, s. 421) vymedzuje ako ciel,
zamer, ktory chce hovoriaci svojou vypovedou v konkrétnej komunikac¢nej situacii dosiahnut u ad-
resata, napr. informovat adresata o nie¢om, ziskat od neho nejakt informaéciu, navrhnat mu nieco,
dovolit mu nieco, pred nie¢im ho varovat atd., ciel spociva v ovplyvneni verbalneho, kognitivneho,
emociondlneho spravania adresata.

Nejde o uplne novt tému, podobnd problematika sa reflektovala uz v tradi¢nej lingvistike, porov. kla-
sifikaciu viet podla obsahu/modalnosti. Postojova modalnost sa chape ako postoj hovoriaceho k ob-
sahu vypovede (hovoriaci podéva svoju vypoved ako oznamenie, konstatovanie, ako vyzvu, aby adre-
sat nieco urobil/neurobil, resp. ako zZiadost o zistenie platnosti vypovede/o doplnenie informacii, t. j.
rozli$uju sa oznamovacie, opytovacie, rozkazovacie a Zelacie vety, prip. zvolacie vety (tu je v popredi
spdsob intona¢ného stvarnenia, nemaji osobitni modalnu schému ako ostatné typy), kazdy z uvede-
nych modalnych typov vety sa vyznacuje siborom istych gramatickych (slovesny spdsob), zvukovych
(klesava, resp. stupava melodia) a lexikalnych (Castice, zamena) prostriedkov, ktoré sa v iom uplatiujt.
Uz v tradi¢nej syntaxi sa v$ak ukazovali isté limity pri vymedzovani modalnych typov viet, poukazova-
lo sa na nedostato¢né rozliSovanie formy a funkcie v pripade niektorych viet, na nesulad medzi formal-
nym stvarnenim vety a jej funkciou, porov. napis na hrobe Odpocivaj v pokoji! - v tejto vete je pouzity
imperativ, mozno ju vSak hodnotit ako rozkazovaciu vetu, ide tu o vyzvu k adresatovi, aby nieco vy-
konal? (Grepl - Karlik 1998, s. 424). Ako uvadzaju M. Grepl a P. Karlik (1998, s. 424), niektoré vety sa
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nedaju jednoznacne zaradit ani k jednému tradi¢ne vymedzovanému modalnemu typu, pricom podla
nich rieSenim moze byt rozliSovanie viacerych typov komunika¢nej funkcie vypovede (a to aj v $kol-
skej gramatike). Pokial ide o vztah medzi modalnymi typmi viet a komunika¢nou funkciou, M. Ivano-
va (2016) konstatuje, Ze modalne typy viet oznacuji jazykova formu, komunika¢né funkcie predstavu-
ju obsahovu stranku tychto formalnych $truktur. Kym v tradi¢nej syntaxi sa postupovalo od modalnych
typov k vymedzeniu komunika¢nych funkcii, ktoré je mozné prostrednictvom prislusného modalne-
ho typu vyjadrit (podrobnejsie pozri Niznikova 1994, J. Niznikova pouziva termin komunikaéné typy
viet), v pripade vypovednej syntaxe sa postupuje od klasifikacie KF k sledovaniu jazykovych prostried-
kov, ktoré sluzia na vyjadrovanie prislusnych KF (napr. Grepl - Karlik 1998; Grepl 2011).
Pri skimani KF st v centre pozornosti:
1. druhy KF (ich klasifikacia a charakteristika),
2. sposoby a prostriedky, ktoré sa v jazyku konvencionalizovali na viac-menej jednoznacné signali-
zovanie istej KF a ktoré zaroven adresatovi pomahaji porozumiet komunikac¢nej funkcii vypovede
v danej komunikacnej situdcii - tieto prostriedky sa nazyvaju aj indikatory KE.
M. Grepl a P. Karlik (1998, s. 448) v Skladbe cestiny upozornuju na to, Ze pre uspesnu realizaciu zame-
ru v danej komunikacnej situdcii je dolezité aj to, ako je vypoved sformulovana, t. j. aby mala prijatelnt
podobu pre adresata — dosiahnutie sledovaného zameru na strane adresata nezavisi iba od porozume-
nia tomu, ¢o hovoriaci danou vypovedou hovori (na ¢o sa referuje, aky je vecny obsah vypovede), a od
porozumenia tomu, aky md hovoriaci zamer/ciel, ale aj od sposobu formuldcie vypovede, porov. napr.
vhodnost/nevhodnost vyzvy vyjadrenej pomocou imperativu, napr. Posli mi prezentdciu z dnesnej pred-
nasky!, Poslite mi prezentdciu z dnesnej predndsky!, adresovanej spoluziakovi, resp. ucitelovi.
Skor ako sa podrobnejsie pozrieme na jednotlivé prostriedky, ktoré sluzia na signalizovanie KF vy-
povede, uvedieme, aké druhy KF sa vymedzuji v odbornej literatdre. Existuju viaceré klasifikacie KF,
ktoré sa opieraju o rozlicné kritéria a lisia sa aj po¢tom vymedzovanych druhov KF (podrobnejsie
k problematike klasifikacie druhov KF, resp. re¢ovych aktov pozri Grepl 2011, s. 113 an.). Na ilustraciu
uvedieme klasifikaciu M. Grepla a P. Karlika (1998), ktort prebrala do svojej u¢ebnice syntaxe aj M. Iva-
nova (2016). Tato klasifikacia sa opiera o dve kritéria: a) o zamer (amysel, ciel), ktory hovoriaci sleduje
voci adresatovi, b) o vztah ,slov k svetu® Na zaklade tychto kritérii sa vy¢lenuju vypovede s asertivnou
KF (zamerom je obohatit vedomie adresata o novu informaciu, zaraduju sa sem napr. oznamenie, tvr-
denie, hlasenie, upozornenie a i.), vypovede s direktivnou KF (zamerom je spdsobit — autoritativne/
neautoritativne, s rdznou mierou naliehavosti alebo zainteresovanosti — aby adresat vykonal to, ¢o ho-
voriaci hovori, napr. rozkaz, prikaz, povel, prosbu, instrukciu, navod, navrh, radu, odporucanie a i.),
vypovede s interogativhou KF (vyzva k adresatovi, aby doplnil informacie o svete, ktoré hovoriaci po-
trebuje, resp. mu chybaju, alebo aby potvrdil stlad slov so svetom, ide o rozne druhy otazok, napriklad
zistovacie, dopliovacie, rozvazovacie a i.), vypovede s komisivnou KF (hovoriaci vyjadruje zavazok
realizovat dej, pricom ide spravidla o ¢iny, ktoré su v zaujme adresata, patri sem napriklad slub, za-
vazok, prisaha), vypovede s permisivnou a koncesivnou KF (zdmerom je odstranit prekazky, ktoré
brania adresatovi realizovat dej, napr. dovolenie, suhlas, rezignacia, odmietnutie, nesuhlas), vypove-

de s funkciou varovania (zamerom je sposobit, aby sa adresat vyhol konaniu, ktoré by prentho mohlo
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mat negativne dosledky, zaraduju sa sem napr. varovanie, vystraha, vyhrazka), vypovede s expresiv-
nou a satisfaktivnou KF (cielom je vyjadrit pozitivny alebo negativny postoj ku konaniu adresata, resp.
k stavu, v akom sa nachadza, zaraduje sa sem napr. pochvala, podakovanie, uznanie, vycitka, pokarha-
nie a i.) a vypovede s deklarativnou KF (ich zdmerom je menit stav sveta, su institucionalne viazané,
napr. menovanie, odsudenie, krst).

Ako sme uz spominali, pre uspesnu realizaciu zameru hovoriaceho je dolezité, ako je vypoved sfor-
mulovand, aké ,vodidld“ na identifikaciu svojho zadmeru hovoriaci do vypovede zakomponoval. Za-
mer mdze byt vyjadreny priamo alebo nepriamo. Pri nepriamom vyjadreni je pre interpretaciu danej
vypovede a identifikaciu KF dolezity mimojazykovy kontext, znalosti a usudzovacie schopnosti ko-
munikantov (porov. napr. interpretaciu KF vypovede - Je tu teplo. - v istej komunikacnej situdcii jej
KF adresat interpretuje nie ako oznam, ale ako prosbu/vyzvu hovoriaceho, aby nieco vykonal, napr.
otvoril okno). KF vypovede byva signalizovana priamo prostrednictvom explicitnych performativnych
formul (ide o konstrukcie zlozené z performativne pouzitého slovesa (tieto slovesa maji obycajne for-
mu 1. osoby oznamovacieho sposobu v pritomnom case, st nedokonavé, nedaju sa na ne aplikovat ¢as-
tice vyjadrujice nejaky stupen istoty ako mozno, asi atd., byvaju kladné) a z propozicie vypovede, ktora
sa vyjadruje vedlajSou vetou (napriklad Oznamujem vim, zZe porada sa bude konat v pondelok o 9.00.,
Odporucam vam, aby ste si oddychli.), resp. prostrednictvom komunika¢nych vypovednych foriem, pri
ktorych sa na vyjadrovani KF podielaju v su¢innosti gramatické (slovesny spdsob, slovesny cas, slo-
vesna osoba, vid, negacia), lexikdlne (castice, modalne a hodnotiace vyrazy), prozodické (intondcia)
prostriedky, resp. slovosled, napr. Mal by si viac trénovat. Na vyjadrenie tejto rady/odportucania ho-
voriaci pouzil modalne sloveso v kondicionali a klesavi melddiu. Uvedené prostriedky maju teda isty
komunika¢ny funkény potencial, ktory sa realizuje v konkrétnej komunikac¢nej situdcii. Podrobnejsi
opis prostriedkov, ktoré sa uplatiuju pri priamej i nepriamej signalizacii KF v slovencine, mozno najst
vo vysokoskolskej ucebnici Syntax slovenského jazyka (2016, s. 213 — 229) od M. Ivanovej, resp. v die-
le Zo slovenskej skladby. Komunikacné typy viet v slovencine od J. Niznikovej (1994). Oproti opisu viet
z hladiska obsahu v tradi¢nej lingvistike sa v ramci tedrie komunikacnej funkcie vypovede podrob-
nejsie vymedzuju jednotlivé druhy KF k tradi¢ne vymedzovanym druhom (oznamenie, otazka, vy-
zva, Zelanie) sa pripdjaju aj dalsie, ktoré sa bezne uplatnuji v komunikacii, a podava sa ich charakte-
ristika. Dalej sa prehlbuje a rozsiruje aj opis jazykovych prostriedkov, ktoré sluzia na signalizovanie
jednotlivych druhov KE.

Ako mozno uvedené poznatky a podnety z komunika¢no-pragmaticky orientovanych vyskumov gra-
matiky vyuzit pri vyucbe? Tato problematika nie je v lingvodidaktickej literature tplne neznama (po-
rovnaj napr. Palenc¢arova - Kesselova — Kupcova 2003; Kupcova 2005; Liptakova a kol. 2011). Podla
J. Kupcovej (2005, s. 171) pri rozvijani komunikacnej kompetencie Ziakov zohrava dolezita tlohu aj
poznanie a uplatinovanie komunika¢nych funkcii vypovede. Aj L. Liptakova a kol. (2011, s. 409) zdo-
raznuju, Ze na rozvijanie syntaktickej stranky reci je potrebné nielen stimulovat schopnost Ziakov vy-
jadrovat rozne komunikaéné zamery, ale aj schopnost rozumiet im v hovorenej a pisanej reci. Je to do-
lezité aj s ohladom na rozvijanie schopnosti ziakov byt tspes$ni v komunikacii, vo verbalnej interakcii.

V odbornej literatire sa doteraz venovala pozornost aplikdcii podnetov z komunika¢no-pragmaticky
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orientovanej gramatiky v ramci vyucovania najmi na prvom a druhom stupni zakladnej skoly (porov.
Palencarova - Kesselova — Kupcova 2003; Kupcova 2005; Liptakova a kol. 2011). V dalsej casti prispev-
ku budeme uvazovat o moznostiach ich vyuzitia na hodinach slovenského jazyka na strednej skole.
Najskor sa v kratkosti pozrieme na to, ¢i a ako sa tato problematika (vyjadrovanie komunika¢nych za-
merov v konkrétnej komunikacnej situdcii, sulad/nestlad formalnej a obsahovej stranky vypovede,
komunikac¢no-pragmaticky potencial gramatickych prostriedkov a ich uplatiiovanie pri signalizovani
istej KF) reflektuje v aktualnych stredoskolskych ucebniciach slovenského jazyka jednak vo vyklado-
vom texte, jednak v cvi¢eniach a ulohach. Mali sme k dispozicii tieto ucebnice: K. Hincova - A. Hus-
kova: Slovensky jazyk pre 1. — 4. rocnik strednych skél (2. vyd., 2009), M. Caltikova a kol.: Slovensky
jazyk pre stredné skoly 2 (2015) a cvicebnicu k druhej uéebnici, vyd. z r. 2013. Termin komunikac¢na
funkcia vypovede sa ani v jednej z ucebnic explicitne nespomina, ani pri vyklade typov viet v ram-
ci postojovej modalnosti, kde mozno najst sty¢né body s tedriou komunikacnej funkcie vypovede, sa
jednotlivé druhy KF systematicky a podrobnejsie nereflektuja. K. Hincova a A. Haskova (2009, s. 154)
pouzivaju termin zamer hovoriaceho pri vyklade postojovej modalnosti a na zaklade zameru hovoria-
ceho rozliSuju oznamovacie, opytovacie, rozkazovacie, Zelacie vety (upozornuje sa tiez na to, ze vset-
ky tieto typy mo6zu mat aj podobu zvolania) a poukazuji na gramatické (slovesny sposob), lexikalne
(zamena, Castice) a zvukové prostriedky (melddia), ktoré sa v nich uplatnuju. Objavuje sa aj zmienka
o tom, Ze pri identifikacii zdmerov hovoriacich pri niektorych vetach treba brat do Gtvahy mimojazy-
kovy kontext ¢i pouzité neverbdlne prostriedky, podrobnejsie vSak tdto problematika nie je v ucebnici
rozobrand. Jednotlivé druhy KF sa spominaju len v ramci opytovacich viet (zistovacia, doplnovacia,
rozvazovacia otazka) a Ciasto¢ne tiez pri rozkazovacich vetach (dorazny rozkaz, povel), nepoukazu-
je sa napriklad na to, ze prostrednictvom oznamovacich, opytovacich ¢i rozkazovacich viet moze ho-
voriaci vyjadrovat aj dal$ie komunika¢né zamery, napr. formou opytovacej vety sa moze vyjadrovat aj
prosba (Otvoril by si okno?) ¢i vycitka (Ako si mohol zacat bezo mria?), rozkazovaci spdsob sa okrem
prikazov, zakazov pouziva aj na vyjadrovanie rady, odporacania (Snazte sa vyhybat stresom a nervo-
zite.), dovolenia (Pokojne chod do roboty.), varovania (Len to skiis urobit!), zelania (Skoro sa uzdrav!)
atd. Podobny vyklad ako v uc¢ebnici K. Hincovej a A. Htskovej sa nachadza aj v u¢ebnici M. Caltikovej
a kol. (2015), vyjadrovanie komunika¢nych zamerov sa rozobera v ramci postojovej modalnosti. Vy-
klad gramatickych kategdrii ¢i slovnych druhov sa v oboch ucebniciach nesie skor v duchu systémovej
lingvistiky, zameriava sa predovsetkym na klasifikaciu a opis jednotlivych jazykovych prostriedkov,
na ich miesto v jazykovom systéme, miestami sa objavuju aj informacie o tom, ako jednotlivé grama-
tické tvary ¢i gramatické kategorie funguji v komunikacii, ako ich mozno vyuzit na dosiahnutie ko-
munikaénych zamerov, poukazuje sa na ich komunika¢no-pragmaticky potencial, porov. napriklad:
»Podmienovaci sposob je prostriedkom zdvorilostného principu komunikacie, zmiernuje prikaz: Vy-
niesol by si smeti?, ,Modalne slovesa zmiernuju prikazy: Nechcela by si umyt balkon? Mozes dnes upra-
tat kuchynu?, pomocou nich uplatiujeme zdvorilostny princip komunikacie: Smiem prosit, slecna? Mo-
Zem otvorit okno, prosim?“ (Caltikova a kol. 2015, s. 61), resp. zmienky o vyuzivani neurcitku v pove-
loch (Pripravit sa!), pri expresivnom vyjadreni rozkazov a zakazov (Mlcat! Ani hnut!) (Caltikova a kol.
2015, s. 61; Hincova — Huskova 2009, s. 157).
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Podobne aj ulohy tykajuce gramatickych javov st prevazne zamerané na poznatky o jazykovom systé-
me, v mens$ej miere vedud ziakov k tomu, aby uvazovali o funkciach gramatickych prostriedkov v ko-
munikdcii, o vhodnosti/nevhodnosti ich pouzitia vzhladom na komunika¢ny zamer hovoriaceho a na
adresata vypovede, vety v zadaniach tloh nie si zasadené do konkrétnej komunikacnej situacie, pri-
¢om na identifikovanie KF vypovede je dolezity prave kontext, dana komunikacna situdcia, v tlohach
sa vSak od nich obycajne abstrahuje. Na ilustraciu uvedieme niektoré zadania tloh z ucebnice a cvi-
¢ebnice od M. Caltikovej a kol., ktoré sa tykaju vyjadrovania zamerov hovoriaceho, napr.: a) ,,Urcte
vetu z hladiska obsahu, ¢lenitosti a zloZenia. Nds otec nepotrebuje lieky na spanie. (Caltikova a kol.
2015, s. 80), b) ,,Podla vzoru tvorte dalsie prikazy, zékazy, zelania, vzor: Ale uz cakaj! Cakaj chvilu!
Pockas chvilu? Pockal by si chvilku? Kiez by si vedel ¢akat...%, c) ,Postudte vety z hladiska obsahu. Disku-
tujte o vhodnosti pouzitia vykri¢nika. (...) Ziaci pisu perom! Mozu pouzivat rysovacie potreby. Nesmii pi-
sat ceruzkou! Nesmui pouzivat vlastné papiere! Na lavici su iba pisacie potreby! Upozornit Ziakov, zZe na
napisanie testu maju 60 minit. Na tabulu napisat éas odovzdania testu...“ (Caltikova a kol. 2013, s. 31).
Napr. veta v tlohe z prikladu a) je z formalneho hladiska oznamovacou vetou, ale v zavislosti od ko-
munikacnej situacie, v ktorej bude pouzita, moze vyjadrovat nielen zamer oznamit nieco adresatovi (¢o
je podla kluc¢a k uloham ocakavana odpoved), ale v pripade, Ze ide o reakciu (Nds otec nepotrebuje lie-
ky na spanie.) na navrh (Vasmu otcovi moZeme dat lieky na spanie.), moze mat dana vypoved aj funkciu
odmietnutie navrhu. V priklade b) sa sice pracuje s niektorymi druhmi komunikac¢nych funkcii (prikaz,
zéakaz atd.), ale ziadalo by sa tu navodit aj komunikacné situacie, v ktorych by uvedené prikazy, zakazy,
zelania mali byt pouzité (kto komu kde nieco prikazuje, zakazuje, ¢i zZeld, aky je vztah medzi komuni-
kantmi atd.), ulohu formulovat tak, aby Ziaci netvorili prikazy, zakazy, zelania podla vzorov, ale sami uva-
zovali o tom, aké rdzne sposoby vyjadrenia prikazu, zakazu, Zelania existuja v slovencine, ktoré jazykové
prostriedky (gramatické — napr. slovesny sposob, negdcia, ale i lexikalne — napr. ¢astice, modélne slovesa
a zvukové) mozno v slovencine vyuzit na vyjadrenie danych komunika¢nych zamerov a ktoré z nich st
viac ¢i menej vhodné na signalizovanie uvedeného zameru v danej komunikacnej situdcii.

Predstavena tedria o komunikac¢nej funkcii vypovede, druhoch KE sposoboch a prostriedkoch signali-
zovania jednotlivych KF ponuka viaceré podnety na vyucovanie gramatiky na strednych skolach, napr.
inovovat vyklad gramatickych kategorii (slovesnej osoby, slovesného casu, slovesného spdsobu, vidu),
zohladnit v nom aj ich tlohu pri indikacii komunikaénych funkcii vypovede (napr. rozkazovaci sposob
sa uplatniuje pri roznych typoch vyzev, ale pouziva sa aj pri vyjadreni dovolenia a dalsich KF, 2. osoba je
charakteristicka pre vypovede s KF vyzvy, ale i vy¢itky atd.), kedZe okrem toho, Ze sa tieto gramatické
kategorie podielaju na vyjadrovani vecného obsahu vypovede, zaroven v kooperacii s dal$imi jazykovy-
mi prostriedkami sa podielaji na realizacii a indikacii KF vypovede (Grepl 2011, s. 217). Tato ich tlo-
hu mozno ilustrovat napriklad na uplatnovani dokonavého a nedokonavého vidu v rozkazovacom spo-
sobe, resp. suvislosti tychto kategdrii s kategdriou negacie pri vyjadrovani prikazov a zdkazov (Zavril,
Daj mu to! vs. Nezatvdraj!, Neddvaj mu to!). Kym pri vyjadrovani prikazov (kladné formy) sa preferuje
dokonavy vid (zvyraznuje sa tym naliehavost, neodkladnost realizacie deja), pri zakazoch (zaporné for-
my) sa uplatnuje skor nedokonavy vid (podrobnejsie Ivanova 2016, s. 215). Aj pri vyjadrovani odmiet-

nutia (A: Ospravedlit sa mu! B: Co by som sa mu ospravedliioval.) je mozné pouzit len nedokonavy vid.
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V $kolskej praxi by sa dali aplikovat aj poznatky o jednotlivych druhoch KF vo vicsej miere, ako je to
v sucasnych ucebniciach, nabadame k systematickej$iemu vyuzivaniu terminov ako navrh, rada, odpo-
rucanie, zakaz, varovanie, dovolenie, ospravedlnenie atd., okrem iného aj vzhladom na vyuc¢bu cudzich
jazykov, kde sa pri vysvetlovani gramatickych javov s tymito terminmi pracuje, pricom pre osvojova-
nie si cudzieho jazyka by mohla byt uzito¢na aj konfrontacia jazykovych prostriedkov sluziacich na vy-
jadrovanie réznych druhov KF v slovencine a v cudzom jazyku. Okrem tloh zameranych na poznatky
o jazykovom systéme typu Urcte vetu z hladiska obsahu., V ktorej z nasledujucich viet sa nachadza mo-
dalne sloveso?, Urcite slovné druhy., Ndjdite Castice. a p. treba v stvislosti s rozvijanim komunikac¢ne;
kompetencie zaradovat do vyucovania aj ulohy, ktoré budu zamerané na vyuzivanie poznatkov o jazy-
ku v komunikdcii, napr. tlohy na posudenie vhodnosti ¢i nevhodnosti pouzitia jazykovych prostried-
kov (gramatickych, lexikalnych i zvukovych) vzhladom na komunikaény zamer, ktory chce hovoriaci
v konkrétnej komunikacnej situdcii vyjadrit, a vzhladom na komunikac¢ny efekt, ktory chce dosiahnut
u adresata. Pre jednotlivé druhy KF su obycajne v jazyku konvencionalizované viaceré formy vyjadre-
nia, ich pouzitie zavisi od réznych pragmatickych faktorov (napr. od vztahu komunika¢nych partnerov
vzhladom na ich socialne postavenie (rovnocennost vs. nerovnocennost), od oficidlnosti/neoficialnosti
komunikacie, od snahy uplatnit zdvorilostny princip, od miery kategorickosti/naliehavosti/zavaznosti
ai.). Napr. prosba moze byt vyjadrena okrem inych foriem aj formou zistovacej opytovacej vety, v kto-
rej sa uplatiuje oznamovaci, resp. podmienovaci sposob, prip. sa vyuziva negacia a modalne sloveso,
uvedené formy mozu byt tiez doplnené casticou prosim: Otvoris okno? — Neotvoris okno? — Otvoril by si
okno? - Neotvoril by si okno? — Mozes otvorit okno? — NemoZes otvorit okno? — Mohol by si otvorit okno?
— Nemohol by si otvorit okno? Ziakov mozeme nabadat k uvazovaniu, aku ulohu pri vyjadrovani prosby
plni modalne sloveso, podmienovaci spdsob, negacia, v ktorych komunikaénych situacidch mozno jed-
notlivé formy uplatnit. Pouzitim podmienovacieho sposobu, negacie, modalneho slovesa sa dosahuje
vys$ia miera zdvorilosti, podla M. Ivanovej (2016, s. 217) otvorenost otazky s pripadnym uplatnenim
negacie nechava adresatovi vac¢si priestor na reakciu, negovanim sa zvysuje empatickost autora voci ad-
resatovi. Ulohy sa mo6zu vztahovat aj na postidenie adekvétnosti priameho, resp. nepriameho vyjadrenia
komunika¢ného zameru v danej komunikacnej situdcii, napr. Postidte vhodnost nasledujicich foriem
vyjadrenia zakazu sypania smeti a ich funk¢nost vzhladom na komunikac¢nu situdciu a ocakavany ko-
munikacny efekt: Nesypat smeti! - Nesypte smeti! - Zdkaz sypania smeti. — Odpadky patria do kosa. (napis
na verejnom priestranstve), Vsimnite si, prostrednictvom ktorych jazykovych prostriedkov autor dosa-
huje naliehavost, resp. adresnost., Ktoré jazykové prostriedky mozno pouzit na zmiernenie zdkazu? a p.
Podla M. Grepla (2011, s. 96) uplatnenim pragmatického pristupu k interpretacii jazykovych javov mo-
zeme pri nich odhalit také stranky a vlastnosti, ktoré v rdmci ,,systémovej lingvistiky“ zostavali prinaj-
mensom v pozadi. M. Ligos (2015, s. 10) upozornuje na to, Ze taziskom vo vyucbe gramatiky by nema-
li byt iba poznatky o gramatickej stavbe spisovného jazyka, ziak by sa ju mal tiez naucit ,kultivovane,
funk¢ne a zmysluplne pouzivat v beznom zivote®. Podnety na takyto spdsob vyucovania mozno ndjst
aj v predstavenej teérii komunikac¢nej funkcie vypovede, v poznatkoch z aktualnych lingvistickych vy-
skumov, ktoré st vysledkom uplatnenia novych metodologickych pristupov k skiimaniu jazyka a ko-

munikdcie.
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Moznosti vyucovania slovenského jazyka v kontexte

sucasnych informacno-komunikacnych technologii

Maria Simkova

Anotacia

V prispevku st sumarizované moznosti vyuzitia textovych a jazykovych zdrojov Slovenského narod-
ného korpusu JULS SAV na vyucovani slovenského jazyka. V nazornych ukézkach st predstavené zak-
ladné postupy pri vyhladavani jazykovych prostriedkov a usporaduvani ziskaného materidlu. Ucite-
lia mo6zu vyuzit uvedené zdroje na tvorbu cviceni a sprostredkovanie poznatkov o jazyku aj priamo na

hodinach v ramci interaktivnej prace s elektronickymi databazami.

Klucové slova: elektronické jazykové zdroje, korpus, vyhladvanie jazykovych prostriedkov, tvor-
ba jazykovych cviceni.

Zmeny v spoloc¢nosti a ani v $kolstve sa nedeju vo velkych skokoch, ale pri spominani na 100 rokov
vyucovania slovenského jazyka mozeme konstatovat, Ze sa za ten ¢as odohralo vela zmien: napriklad
vtedy pouzivanu bridlicovu tabulku, griflik a $labikar dnes vystriedali tablety, elektronické kniznice
a internet. Slovencina, proti ktorej a za ktoru sa na zaciatku minulého storocia roznymi spésobmi bo-
jovalo, je na zaciatku nového storocia plne funkénym a samostatnym eur6épskym jazykom vratane po-
¢itacového a korpusového spracovania a zapracuvania do nastrojov strojového prekladu. Jej vyskum
v tejto oblasti vSak nie je na Slovensku systematicky podporovany v takom rozsahu ako vyskum a po-
&itacové spracovanie niektorych inych jazykov v Eurépe (porov. Simkova a kol. 2012).

Rozvoj pocitacovych nastrojov a technolégii vo vSeobecnosti ovplyviiuje moznosti vyucovania roznych
predmetov a rozvoj jazykovych technolégii osobitne ma svoj vplyv aj na metddy vyucovania slovenské-
ho jazyka ako materinského i ako cudzieho jazyka. Komenského ,,8kola hrou® ma dnes podobu roznych
inovativnych metdd a vyuzivanie informa¢no-komunikacnych a jazykovych technoldgii vo vyucova-
com procese sa stadva nevyhnutnou sucastou pripravy mladej generacie na uplatnenie sa na perspektiv-
nych pracovnych poziciach. Aj prenos vedeckych poznatkov do praxe sa uskuto¢nuje inym sposobom
ako v (este nie takej ddvnej) minulosti, ked pracovnici Jazykovedného tstavu L. Stira mali vyznamny
podiel na tvorbe ucebnic a vysledkami svojich vyskumov ovplyviovali celkovy pristup k jazyku (na-
priklad $trukturalisticky pristup, komunikacny pristup). V sti¢asnosti si pouzivatelia jazyka, bezni za-

ujemcovia i profesionalni pracovnici, moézu ndjst mnozstvo informacii o jazyku priamo na internete:
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z jednotlivych pracovisk Jazykovedného tstavu L. Stura su k dispozicii on-line dostupné elektronic-
ké slovniky vratane kodifika¢nych priruciek (http://slovniky.juls.savba.sk), najcastejsie otazky a odpo-
vede v jazykovej poradni (https://jazykovaporadna.sme.sk), elektronické verzie starsich vykladovych
slovnikov, po¢nuc A. Bernolakom, elektronické verzie monografii, ¢asopisov (http://korpus.sk/dicts.
html) ¢i Slovenska terminologickd databaza ako hlavna stucast terminologického portalu (https://ter-
minologickyportal.sk).

Od r. 2002 sa v Jazykovednom tstave I. Sttira SAV v Bratislave buduje s podporou Ministerstva kul-
tary SR a Ministerstva $kolstva, vedy, vyskumu a $portu SR Slovensky narodny korpus (http://korpus.
juls.savba.sk) ako rozsiahla elektronicka databaza textov pisanych v slovenskom jazyku. Hlavny kor-
pus obsahuje jednotne spracované texty roznych $tylov a zanrov napisané a publikované od r. 1955 po
sucasnost. Texty st doplnené podrobnou bibliografickou a $tylovo-zanrovou anotaciou, kazdé slovo
ma aj morfologickd anotaciu (informdciu o rode, ¢isle, pade a pod. podla prislusného slovného druhu).
Tvorcovia Slovenského narodného korpusu sa od zaciatku zameriavaju na viacero jeho vyuziti:

o jazykovedny vyskum a vyuzitie v dal$ich (nielen humanitnych) vedach,

o pocitacové spracovanie prirodzeného jazyka,

o vyucovanie slovenského jazyka ako materinského i ako cudzieho jazyka.

Velké objemy textov a jazykovych informacii, ktoré su spracované v elektronickych textovych a jazyko-
vych databazach Slovenského narodného korpusu, st bezplatne dostupné na vyhladavanie jazykovych
javov a mozu byt dobrou pomdckou pre ucitelov na pripravu cviceni a na sprostredkiivanie poznatkov
o jazyku interaktivnou formou priamo na hodinach. Moznosti takéhoto vyuzitia korpusovych zdrojov
v $kolskej praxi sa nachadzaju vo viacerych uz publikovanych prispevkoch (porov. zoznam literatury)

a su predmetom aj nasledujicich ukazok praktickej prace s korpusovym materidlom.

Na vyhladavanie v zdrojoch Slovenského narodného korpusu (SNK) sa pouziva vyhladavaci nastroj
NoSketch Engine ako nekomerc¢na, limitovana verzia komer¢ného nastroja Sketch Engine (https://
www.sketchengine.co.uk/). Vyuzivanie zdrojov SNK v tomto ndstroji je podmienené registraciou: po
vyplneni webového formulara (http://korpus.sk/usage.html) sa vygeneruju Podmienky pouzivania
Slovenského narodného korpusu, sthlas s ich dodrziavanim je potrebné vyjadrit podpisom a podpi-
sany dokument dorucit postou alebo osobne na adresu Jazykovedného tstavu L. Stara SAV (Panskd
26, 811 01 Bratislava 1). Nasledne dostane zdujemca vlastné prihlasovacie meno a heslo.

Po prihlaseni sa na adrese http://bonito.korpus.sk je mozné zacat pracovat so zdrojmi SNK (porov.
obr.¢. 1a?2).

Pouzivatel uvidi v hornom riadku svoje priezvisko a meno, nazov korpusu, ktory je prednastaveny,
v dalsej polozke je odkaz na podrobnejsie informacie o type a zlozeni daného korpusu a napokon roz-
sah korpusu. Korpus prim-8.0-public-sane (primarny korpus vo verzii 8, verejne pristupny v podobe
bez textov s nekorektnou alebo Ziadnou diakritikou a niektorych dalsich textov) ma objem takmer 1,4
miliardy textovych jednotiek (pozicii), t. . slov, ¢islic, interpunkénych znamienok a pod. Ide o vsetky

vyskyty vsetkych jednotiek, ktoré sa nachadzaju v textoch spracovanych v uvedenom korpuse.
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SLOVENSKY

J:D Slovensky narodny korpus

ORFUS|7
UZivatel: priezvisko.meno Korpus: prim-8.0-public-sane Popis: SNK public sane version 8.0 Velkost: 1 368 990 447 pozicii

Domov

Nové

hladanie |
Zoznam slov

Korpus: | prim-8.0-public-sane |
Jednoduché hradanie: | B |58 | Hiadat |
Tvpy hladania Kontext Typy textov @

Informacie o

Crapaar Typ hladania * jednoduché 'lema ' fraza  slovnytvar = podretazec ' CQL

| Hladat || wytistitvietko |

Obr. 1 Vstup do vyhladavania v Slovenskom narodnom korpuse

Po kliknuti dovnutra prvého okienka sa otvori ponuka s moznostou vyberu niektorého z podkorpu-
sov hlavného korpusu verzie 8 vytvoreného na zaklade $tylu (podkorpus umeleckych textov - img,
podkorpus odbornych textov — prf, podkorpus publicistickych textov - inf), s moznostou nastavenia
webového, $pecializovaného, narecového alebo iného korpusu. Ponuka konkrétneho typu korpusov sa

otvori kliknutim na trojuholni¢ek pred nazvom skupiny:

Korpus: | prim-8.0-publicsane |
Jednoduché hradanie: ' ¢ &g:g;’:; comEs B8 | Hiadat |
prim-g8.0-public-all €
prim-g8.0-public-sane 2
prim-8.0-public-img
prim-8.0-public-img-sk
prim-8.0-public-inf
prim-8.0-public-prf
prim-8.0-public-sk
prim-8.0-public-wyv
» Korpusy prim-7.0
= Webove korpusy
» Spojené korpusy
= Paralelné korpusy
= Specializované korpusy
»= Casovo vymedzené korpusy
= Hovorené korpusy
= NarecCové korpusy
= Historicke korpusy

Obr. 2 Ponuka korpusov a podkorpusov SNK

Podrobnejsie informaécie o vsetkych korpusoch SNK su rozpisané v tabulke na adrese http://korpus.

sk/structurel.html.
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Za pokynom Jednoduché hladanie mozeme zapisat do vyhladavacieho okienka slovo, ktoré chceme
ngjst. Ak napiseme slovo v zakladnom tvare (teda ako lemu - neurcitok slovesa, 1. pad jednotného ¢is-
la podstatného mena a pod.), vyhladaju sa kontexty s vyskytmi tohto slova vo vsetkych jeho tvaroch
rovnako, ako ked zapiSeme zdkladny tvar slova do prvého riadka v Typoch hladania — do riadka Lema.
Ak zapiSeme do Jednoduchého hladania konkrétny slovny tvar, vyhladaju sa iba kontexty s vyskyt-
mi daného slovného tvaru rovnako, ako ked zapiSeme slovny tvar do tretieho riadka v Typoch hlada-
nia - do riadka Slovny tvar. Pri praci s vyhladavacimi nastrojmi je potrebné vediet, ¢o ideme hladat,
ako to zapisat a kam to zapisat. Po zapisani slova dobry do riadka Jednoduché hladanie alebo do riadka
Lema sa vyhladaju kontexty vsetkych vyskytov vsetkych tvarov pridavného mena dobry v korpuse pri-

m-8.0-public-sane:

Hradané dobry 1 468 409 (1 072,62 na milién) | ARF: 758 012,59 €
Prva | Predchadzajica Strana [s3 273 421 | prejst | Dalsia | Posledna

1)Susl nerozoznajl ta , ani nevedia rovno pozerat . Dobra ;4 Sestra vie lepsie zaobchadzat s novorodeniatkom ako ty
2 ]Bala rik . Bude v8ak hravat na inych, lepSich /qopry . Na ovela lepsich husliach , ako ma
3KLazl je lyzica , nech okostujem . Hi, dobra ,gon,y Je, aby siju vietku nepohital ,
4 PShel dalej nerozoberal . Vedel , Ze niekedy dosiahnete najlepsie ;4o vysledky s najocividnejsim nastrojom , ktory sa priam
5RSL1975/05 spokojnost . Na lekarskej fakulte som bol druhy najlepsi ;. Vv stodvadsatélennom roéniku a praca sa mi darila
6HN2011/10 . Svojou tvrdohlavostou destabilizoval politickti scénu , poskodil dobré ;qspry mMeno Slovenska a sposobil , Ze Slovensko méze
7MYPO2016/43 - Kova¢ . Domaci boli v zapase jednoznacne lepSim ;qopry MuZstvom . Prvy poléas eéte bol vyrovnany ,
8 EHem1 rychle , ako vladze prejst za tmy v dobrom ;4,1 fyzickom stave dedin¢an , ktory pozna kraj .
9 HN2007/07 diskusnej relacii STV oznacil nov( podobu zékonnika za najlepSiu ;4o , aké sa mohla v tomto ¢ase prijat

10 MYHN2015/48 boli za svoje usilie odmeneni . Vytvorili si  dobré ;. meno a reSpekt u siperov . Patri im

11 TAfs2 sa rozhodla , Ze sa pokusi ziskat ich  dobru ;joh; Mmienku . Aké tazké to asi bude ?

12 ABed3 rozbité , narychlo zostavené . . . Nemajd lepSie oy 2Zbrane ako my, a ¢o je hlavné

13 SME2011/10 realiza¢nym timom . Ide o navodenie dévery a lepSej ;ony komunikécie v time . Istoty v tom ,

14 ROM1986/01 to ide , priatelia , Ze pri vietkych dobrych /dobry Predsavzatiach nemozno svoje Zivotné poslanie spinit jednoducho podnikavostou

15 UM2015/10 a firmy , ktoré pracuji dobre . Vyrabaji dobré ;4 vyrobky, staraju sa o svojich zakaznikov a

16 MYTU2012/34 Svébik . Ak potom boli zverenci trénera Rataja  lepSi jqopry . @vSak svoj naskok si nepoistili . Blatnicania

17 SME2010/01 Prius ovl4dda vodita neprovokuje jazdit rychlo . Velmi dobré g, sedadla majl aj Octavia a Volvo , su

18 SPODO3 . Farmari zamerani na chov hovédzieho dobytka dosiahli lepsie o,y Vvysledky vzhladom na zvySenie cien a vyssie prémie

19 RBratl4 nasom kralovstve to vrie . Vies , ako najlepSie ;4.5 mbZze ten , kto sa boji, prekonat

20 CEST2003/01 pri nezamenitelnej miestnej hudbe , charakteristickom jedle a dobrom ;4. Vvinku . Kto by si neprial prezit takito

Prvé | Predchédzajica Stranalfss |z 73 421 prejst | Dalsia | Poslednd

¥

< predchadzajuci veziem na chrbte stvorenia z takejto ¢udnej krajiny , mi na nélade nepridalo . A okrem toho mi zislo na um ,

Ze démoni zrejme v tychto diioch budd asi rast , lebo v kralovstve obrov panovalo vietko , len nie pokoj , porozumenie a

laska . — Co mysli§ , Mali€ek , aki asi budi démoni velki ? — spytal som sa pevnym hlasom , aby nebolo citit , Ze sa bojim

. — Ajja mam strach , Viktorius . Nemusis sa pretvarovat . Urcite zacali rast, lebo v naSom kralovstve to vrie . Vies , ako ~
najlepsie mébZe ten , kto sa boji , prekonat strach ? — Musf sa mu pozriet do oéi . — Si nielen dobry , Viktorius , ale aj "m%mwm
mudry . Presne , ako hovoris . Ak chces prekonat strach , hlad' dalsi > 2.35.2-0pen-2.151.5-0pen-3.88.¢

Obr. 3 Konkordancia (vypis kratkych kontextov) vSetkych tvarov pridavného mena dobry
so zobrazenim roz$ireného kontextu prikladu ¢. 19 - roz$ireny kontext sa zobrazi po kliknuti na hladané

slovo v strede vybraného riadka

Vo vrchnom riadku sa nachadzaju tdaje o absolutnej frekvencii a prepocitanych frekvenciach slova
dobry v danom korpuse. Kliknutim na informaciu v stlpci vyzna¢enom modrou farbou sa zobrazi
podrobna bibliograficka a $tylovo-zanrova informdcia o prislusnom kontexte. Pri kazdom tvare pridav-
ného mena dobry sa sivou farbou zobrazuje jeho lema, teda zakladny tvar, podla ktorého sme hladali.
Ak by nebola pri ohybnych slovach v korpuse doplnend lema a chceli by sme vyhladat vsetky tvary pri-
davného mena dobry postupnym vypisovanim do okienka urc¢eného na hladanie slovného tvaru, museli
by sme zapisat mnozstvo slov: muzsky rod zivotny + muzsky rod nezivotny + zensky rod + stredny rod,
vsetky rody v 6 padoch v jednotnom a mnoznom Ccisle a véetky tieto tvary ako zakladné formy, formy 2.

stupna a formy 3. stupna. Spolu 144 tvarov.
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Na lavej strane sa po zobrazeni konkordancie ukaze ponuka moznosti prace s vyhladanym materidlom:
napr. moznosti zobrazenia tak, ze hladané klucové slovo (KWIC) nebude uprostred netiplného kontex-
tu, ale sa zobrazia celé vety s tymto slovom, ktoré si mozeme ulozit do osobitného stiboru a pouzit pria-

mo v jazykovych cvi¢eniach; rozne sposoby triedenia, filtrovania ¢i vypocitania frekvencénych adajov.

Frekvencny zoznam

Frekvenény limit:[0 || Wastavitlimit

Strana[t || prejst | DalSia >
word Frekvencia

P |N dobré 192 407
P|N dobry 143 285 I
P | N najlepsi 91 445 I
P | N najlepsie 71 940 I
PN lepsie 65 360 I
P |N dobri 64 470 I
P | N najlepsich 64 109 I
P |N dobra 61 960 I
PN lepsi 61 286 M
P | N dobrej 55 628 N
P | N dobrych 41 665
P | N najlepsim 37 657 I
P |N dobrym 33 547
P | N najlepSieho 29 085 mmmm
P | N Najlepsi 28 255
P | N Dobry 27 995 mmmmm
P |N dobrého 27 976 -
P|N dobrom 27 716 mm
P | N najlepsia 18 662 mmm
P | N najlepsiu 18 476 mmm
P |N lepsim 18 463 mmm
P | N dobrou 17 902
P |N lepsia 17 228 ==
PN lepsiu 16 777 ==
P |N Dobré 16 721 mm
P |N dobri 15 460 mm
P |N Dobra 15217 ==
P | N najlep3ej 13 509 ==
PN lepSiemu 12 091 mm
P | N Najlepsie 11327 mm
P |N dobrymi 9919 m
P | N najlep&imi 9907 m
P | N najlepdom 9452 =
P | N Najlepsim 9236 W
P |N Dobra 9143 m
P | N najlepSou 9110 m
P |N lepiej 9011 m
P | N lepSich 7655 W
PN lepsom 6721 m
P | N NAJLEPS| 6550 m
P |N Najlepsia 6547 m
P | N lepSieho 6457 =
P |N dobrému 6286 m
P | N Dobrej 3862 1
P|N Lepsi 3449 1
PN lepsimi 31381
P|N lepSou 28311
P | N najlepsiemu 2816 1
P | N Dobrou 2493 1
P |N Dobri 2346 1

Strana [t || Prejst | Daldia >

Obr. 4 Frekvencie jednotlivych tvarov pridavného mena dobry (kliknutim na P na zaciatku riadka
sa zobrazia kontexty obsahujuce len prislusny tvar; kliknutim na N na zadiatku riadka sa zobrazia kontexty obsahujtce

véetky tvary s vynimkou toho, ktory bol v prislusnom riadku)

77



Sto roRov od prvého oficidlneho vyhlisenia slovenského jazyRa ako vyucovaciehio jazyRa na Slovensku

Okrem jednojazy¢ného hlavného korpusu slovenskych textov st sucastou SNK aj paralelné korpusy

(http://korpus.sk/par.html), v ktorych sa nachadzaju rovnaké texty v dvoch jazykoch: v jazyku origi-

nélu a prekladu alebo v dvoch prekladoch z tretieho jazyka. Paralelnych korpusov sa v celku SNK ak-

tudlne nachddza 9: slovensko-anglicky, slovensko-bulharsky, slovensko-cesky, slovensko-francuzsky,

slovensko-latinsky, slovensko-madarsky, slovensko-nemecky, slovensko-rumunsky a slovensko-rusky

paralelny korpus.

Hradané dobry 2 789 (796,82 na milién) | ARF: 1 564,55 €
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Dobré /.,y , dobré | myslel si Aschenbach s odborne chladnym
schvalovanim , s akym obcas umelci zo€i - vo¢i majstrovskému dielu
zakryvaju nadsenie , ba uchvatenie .

Dobré , dobré /., ! myslel si Aschenbach s odborne chladnym
schvalovanim , s akym obcas umelci zoCi - voci majstrovskému dielu
zakryvaju nad3enie , ba uchvatenie .

Kdeze by bolo lepsie 4opry ?

Ten krok , ¢o omeskal urobit , by bol celkom urcite viedol k dobrému
Jdobry - lahkému a veselému koncu , k zdravému vytriezveniu .

Tvér i ruky mal do hneda chorené od sinka , vzrusujuci , slany opar
posilnoval cit, a ako si kedysi navykol , Zze kazdé obcerstvenie , co mu
poskytol spéanok , dobra i.p, strava alebo priroda , ihned venoval
tvorbe , tak teraz véetko , ¢o mu sinko , oddych a morsky vzduch der ¢o
den prinadsali ako telesné posilnenie , velkomyselne a nehospodérne
premrhéval v otareny cit .

Benatska vrchnost na to odpovedala , Zze zdravotné pomery v meste
neboli nikdy také dobreé .}, a Ze urobila najnevyhnutnejsie opatrenia
na potlacenie nakazy .

A ako Clovek , ¢o nevie skoncit robotu a ktorému nic nie je dobré 4oy
, prechadzal ¢oraz Ziviie od jedného vykonu k druhému .

. Je to najlepsi ;4.1 podnajomnik , akého sme kedy mali , a nikdy
nemal pletky so Zenami alebo niec¢o podobné , “ ubezpelovala pani
Schénlerové .

. Dobré jqopry -

V kancelérii mu bolo uz lepsie ;jopy -

. V&m to mézem povedat , " zadal , , medzi Istanbulom a Bernom som
videl tisfcky policajtov , dobrych 4oy i Zlych .

Mnohi z nich neboli o ni¢ lepsi ., ako té Gboha évarga , ktorou
zapifiame vaznice véetkych druhov , ibaZe nahodou stéli na druhej
strane zakona .

Barlach a Tschanz pozreli na seba , lebo im bolo trapne stat tu ako pred
tribundlom , a to e3te v tejto jurskej oblasti , pdnubohu za chrbtom , kde
si lisky davaji dobrii ;4. noc , ako si v duchu povedal nahnevany
komiséar . g

Rokovania sa musia udrzat v tajnosti , a to sa d& najlepsie ;4.5 za
pomoci umelcov .

Pre ¢est Svajciarska je lepsie /dabry - @k bol Spiénom , ako by bol byval
policajnym Spiclom . *

Po zéchvate mu bolo lepSie .5, ., prvy raz po dlhom €ase nemal
bolesti .

Je Gastmann dobry ;4.1 alebo zly Clovek , pytal sa Tschanz tak zifalo
a tak bez zébran , Ze komisar sedel ako na ihlach .

No pochabost mladosti ma aj svoje dobré ., stranky , vyuzime
vyhodu , Ze nam vo svojej naivite prerazil cestu .

. Mozno Gastmann urabil v Zivote viac dobrého /., ako my traja v
tejto kutici dovedna , “ pokracoval spisovatel .

» Ak o flom hovorim , Ze je zly , tak preto , lebo nie¢o dobré jqpry
urobi préve tak z rozmaru , z chvifkového napadu ako hocico zlé , a to
od neho vystane .
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Gut , gut, dachte Aschenbach mit jener fachmannisch kiihlen Billigung , in
welche Kinstler zuweilen einem Meisterwerk gegenuber ihr Entziicken , ihre
Hingerissenheit kleiden .

Gut , gut, dachte Aschenbach mit jener fachmannisch kihlen Billigung , in
welche Kiinstler zuweilen einem Meisterwerk gegeniiber ihr Entziicken , ihre
Hingerissenheit kleiden .

Wo ware es besser ?

Dieser Schritt , den zu tun er versaumte , er hatte sehr moglicherweise zum
Guten , Leichten und Frohen, zu heilsamer Ernlichterung gefiihrt .

Die Sonne braunte ihm Antlitz und Hande , der erregende Salzhauch stérkte ihn
zum Gefuhl , und wie er sonst jede Erquickung , die Schlaf , Nahrung oder Natur
ihm gespendet , sogleich an ein Werk zu verausgaben gewohnt war , so lief8 er
nun alles , was Sonne , MuBe und Meerluft ihm an taglicher Kraftigung
zufiihrten , hochherzig - unwirtschaftlich aufgehen in Rausch und Empfindung .

Venedigs Obrigkeit lieR antworten , daR die Gesundheitsverhéltnisse der Stadt
nie besser gewesen seien und traf die notwendigsten MaBregeln zur
Bekampfung .

Und wie jemand , der nicht enden , sich nicht genug tun kann , ging er mit
immer neu belebter Geschaftigkeit von einer Hantierung zur anderen Gber .

" Er ist der beste Untermieter , den wir je gehabt haben , und nie gab's
Geschichten mit Damen oder so ", versicherte Frau Schénler .

" Gut .

In seinem Bureau ging es ihm besser .

Ihnen kann ich es ja sagen ", begann er , " ich habe zwischen Konstantinopel
und Bern Tausende von Polizeimannern gesehen , gute und schlechte .

Viele waren nicht besser als das arme Gesindel , mit dem wir die Geféangnisse
aller Art bevdlkern , nur daB sie zufallig auf der andern Seite des Gesetzes
standen .

Barlach und Tschanz schauten einander an , denn es war ihnen peinlich ,
gleichsam vor einem Tribunal zu stehen , und dies mitten im gottverlassenen
Jura , in einer Gegend , wo Hase und Fuchs einander gute Nacht wiinschten ,
wie der Kommissér in seinem Arger dachte

Die Verhandlungen miissen geheimgehalten werden , und das kann man mit
Kiinstlern am besten .

Es ist fur die Ehre der Schweiz besser , er war ein Spion als ein Polizeispitzel . *

Nach dem Anfall flihlte er sich besser , schmerzfrei seit langem .

Ob Gastmann ein guter Mensch oder ein schlechter sei, fragte Tschanz mit
einer Art Verzweiflung und einer Hemmungslosigkeit , die den Kommissar wie
auf gliihenden Kohlen sitzen lieR .

Aber die Jugend hat auch etwas Gutes , geniefen wir den Vorteil , daB uns ein
Ochse in seinem Ungestim den Weg bahnte ( Tschanz wurde bei diesen Worten
des Kommissars rot vor Arger ) .

" Vielleicht hat Gastmann mehr Gutes getan als wir drei zusammen , die wir
hier in diesem schiefen Zimmer sitzen " , fuhr der Schriftsteller fort . "

Wenn ich ihn schlecht nenne , so darum , weil er das Gute ebenso aus einer
Laune , aus einem Einfall tut wie das Schlechte , welches ich ihm zutraue .

Obr. 5 Ukazka zo slovensko-nemeckého paralelného korpusu - v slovenskej ¢asti su vyhladané kontexty

s vyskytmi lemy dobry, v nemeckej ¢asti st sparované vety, v ktorych by sa mal nachadzat prislusny ekvivalent

Osobitnymi suc¢astami SNK st

» Slovensky hovoreny korpus (http://korpus.sk/shk.html), v ktorom sa nachadzaju prepisy zvuko-

vych zaznamov spontannych a polospontannych recovych prehovorov v §tandardnej slovencine

spolu s moznostou vypocutia si prislusnej repliky,

o Korpus nare¢i SNK (http://korpus.sk/dialect.html), v ktorom sa nachddzaji korpusovo spracova-

né uz publikované prepisy alebo transkripcie narecovych prehovorov,
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o Archiv nare¢i SNK (http://korpus.sk/dialect_recordings.html) obsahujtci originalne zvukové zaz-

namy autentickych narecovych prehovorov a suvisiace zdroje,

 Historicky korpus slovenciny (http://korpus.sk/hks.html) obsahujtci povodné pramenné materialy.

Uvedené zdroje st dobre vyuzitelné pri vyucbe prislusnych tém.

Hladané dobr.* 1 096 (2 215,39 na milién) | ARF: 599,88 €)

Prvé | Predchadzajica Strana 2 |z55 | prejst | DalSia | Posledna

1 Rimavska Sobota,)C
2 Rimavska Sobota,)C
3 Vranov nad Topl'ou,AH
4 Vranov nad Topl'ou,AH
5 Vranov nad Topl'ou,AH
6 Vranov nad Topl'ou,AH
7 Vranov nad Topl'ou,AH
8 Vranov nad Topl'ou,AH
9 Vranov nad Toplou,AH
10 Vranov nad Topl'ou,AH
11 Vranov nad Toplou,AH
12 Vranov nad Toplou,AH
13 €adca,SH
14 €adca,$H
15 €adca,VS
16 €adca, VS
17 €adca,PS
18 €adca,MS
19 Trendin,AK
20 Trendin,AK

skole furd vravievali , Zebi bou zo mia

dobri

kias , l'ebo vraj hldsog méam ani slavik

som aj kazad vedeu , lebo som sa dobre usiu . Iba bi som vraj este miseu
$e ftedi nestalo jednomu paropkoj . Mi mali dobroho , bars dobroho psa co $e Reksi volal
jednomu paropkoj . Mi mali dobroho , bars dobroho psa co se Reksi volal . Tot pes
, ale Jankovi fiebulo , bo mal dosc dobre nohavice eséi . Nove fiemal na s¢esce ,
Kedz mi ju dala dzecom jejsc , ta dobre minepoumiraliod nej. Ej tak ,

s troma dzecami . Afii voni se nemali

dobre

, ani ja . Teras holem us kazdi

tu bivame pri draze . To kec Se dobre pametam , to bulo pred dobrima tricec rokami
kec se dobre pametam , to bulo pred dobrima tricec rokami , kedz mi z ostatfiima dziukami

lesa . To znace , Ze kozare ftedi
, Ze kozare ftedi dobre rosnu , kedz
sebe , ¢i daco nazbirame . Chvila bula

druhov materjalu . Najprvej treja na vyrobjarne cymbala

treja na vyrobjafie cymbala dobry zvuény drevo ,
kedz opadaju listy , ftydy Se fielomaju ,

Se strom budZe kodzi¢ , &i Se budze

potym zma ho dali ususi¢ , aby Se

kapusnica , pecu Se jelita a fSecko se

a uskuracime hu . To sa potom Secko

zme robjévali rizova babu . To bolo velice

Prvé | Predchédzajiica Strana |2 z 55| prejst | DalSia | Posledna

dobre
dobre
dobra
dobry
dobry
dobre
dobre
dobre
dobre
dobre
dobré

rosnu , kedz dobre dis¢ popada a potim
dis¢ popada a potim kec trime ¢as velhotno
, bo bulo po dizdZu . Perse kozare

zvuény drevo , dobry struny , koliki na
struny , koliki na upnuée strun , ocylovu

Se ohibaju . Potrebujem tyz l'esku , taku
s¢epac . Potym Se nameru namerali klotki ,
lomol . Lomol $e na lomacke , byla

zapije . Klobasa Se do udzidz do udzoka
zamiésa , s timi slizami vivarenimi, da

a kazdému zacné , jako ¢il zemlova baba

Obr. 6 Ukazka z Korpusu nére¢i SNK - kedZe ndrecové texty nie su lematizované (pri slovnych tvaroch

nie st doplnené ich zékladné tvary vzhladom na $pecifikd slov v roznych nareciach), vyuzili sme hladanie pomocou

kombinacie zastupnych znakov .* (blizsie porov. http://korpus.sk/usage.html#metaznaky)

Na lepsie oboznamenie sa s moznostami cieleného vyuzitia zdrojov Slovenského narodného korpusu

je mozné absolvovat prakticky seminar (http://korpus.sk/lectures_workshops.html), ktory po dohode

so zaujemcami prebieha v priestoroch SNK JUTS SAV alebo v prislusnej $kole &i na inom pracovisku.
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Citatelskd gramotnost a uplatnenie metakognitivnych

metod a stratégii vo vyucbe slovenského jazyka a literatary

Ingrid Noskova

Anotacia

Sémantickou naplnou prispevku je identifikacia citatelskej gramotnosti v klucovych kompetenciach
ziaka a v kontexte medzinarodnych merani PIRLS a PISA a s nou suvisiaca explikdcia primarneho
pojmoslovia (bazova gramotnost, funkéna gramotnost, procesy porozumenia). Druhou obsahovou li-
niou prispevku je charakteristika $truktury metakognicie, identifikacia metakognitivnych vedomosti,

zrucnosti a metakognitivneho presvedcenia.

Klucové slova: citatelskd gramotnost, kiuc¢ové kompetencie, bizova gramotnost, funkéna gramot-
nost, procesy porozumenia, Struktiura metakognicie, metakognitivne vedomosti, metakognitivne zruc-

nosti, metakognitivne presvedcenie.

Uvod

V sucasnej dobe je jednou z primarnych tém v oblasti vzdeldvania citatelska gramotnost. Do povedo-
mia $ir$ej verejnosti sa dostala najma prostrednictvom informacii o vysledkoch nasich ziakov v medzi-
narodnych (PIRLS a PISA) a narodnych meraniach, v ktorych zaznamenavame nepriaznivé vysledky.
Hlavné testovanie medzinarodnej $tudie PISA 2015 bolo realizované v obdobi 20. 4. - 30. 4. 2015 na
292 zakladnych a strednych $kolach, z ¢oho bolo 266 §kol s vyuc¢ovacim jazykom slovenskym a 26 §kol
s vyucovacim jazykom madarskym. Celkovo sa na Slovensku zapojilo do hlavného testovania pribliz-
ne 6 400 ziakov. Vysledky slovenskych ziakov st podobne ako v predchadzajicom cykle, v roku 2012,
vo vsetkych troch oblastiach — matematicka, ¢itatelska, prirodovednd gramotnost - vyznamne nizsie,
ako je priemerny vykon ziakov z krajin OECD. Slovenska republika dosiahla v ¢itatelskej gramotnos-
ti vykon na urovni 453 bodov, pri¢om priemer krajin OECD bol 493 bodov.

Vykon porovnatelny s vykonom Slovenska maju krajiny Cile a Malta. Z krajin OECD dosiahli vyznam-
ne nizsie vysledky v porovnani so SR iba Turecko a Mexiko (NUCEM, 2017). V tomto obdobi prebieha
priprava realizacie $tudie PISA 2018. V hlavnom merani PISA 2018, ktoré sa uskuto¢ni 16. - 27. aprila
2018, sa na Slovensku zucastni priblizne 400 zakladnych a strednych §kol. Vykony slovenskych ziakov
v ¢itatelskej gramotnosti (CG) sa podla predchddzajicich merani nachddzaja pod priemerom zdéastne-

nych krajin OECD, ¢o ndm jednozna¢ne indikuje potrebu podporovat rozvijanie CG v nasich $kolach.
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Citatelska gramotnost je nadpredmetova kompetencia

Vzhladom na skutocnost, Ze poziadavky na pracu s informaciami st explicitne vyjadrené v kluc¢ovych

kompetenciach a maju sa aplikovat v realizacii vychovno-vzdelavacieho procesu vo vietkych vzdela-

vacich oblastiach a v rdznych predmetoch, mozno konstatovat, ze Citatelska gramotnost je nadpred-
metovd kompetencia. Specifikdcia kldc¢ovych kompetencii sa nachadza v cieloch vzdelavacich oblasti
podIa svojho zamerania (Jazyk a komunikécia, Priroda a spolo¢nost, Clovek a priroda, Clovek a spo-
lo¢nost, Matematika a praca s informaciami). Profilaciou citatelskej gramotnosti ako nadpredmetovej
kompetencie sa akcentuje potreba citatelskych zru¢nosti a sposobilosti nielen vo vzdelanostnej vyba-
ve ziaka ako absolventa $kolského vzdelavania, ale aj v budovani jeho sebarealizacie v spoloc¢enskom,
osobnom a pracovnom zivote. Primarne sa ¢itatelska gramotnost profiluje v rozvijani nasledujtcich

kompetencii (SPU, 2008):

1. kompetencia k celoZivotnému uceniu sa:

 ziak si uvedomuje potrebu svojho autonémneho ucenia sa ako prostriedku sebarealizacie a osob-
ného rozvoja,

« ziak dokaze reflektovat proces vlastného ucenia sa a myslenia pri ziskavani a spracovavani novych
poznatkov a informacii,

« ziak uplatiiuje rozne metddy a stratégie aktivneho ucenia sa,

 ziak dokaze kriticky zhodnotit informdcie a ich zdroj, tvorivo ich spracovat a prakticky vyuzivat,

o ziak kriticky hodnoti svoj pokrok, prijima spitnu vazbu a uvedomuje si svoje dalsie rozvojové
moznosti;

2. socidlne komunikacné kompetencie:

o ziak dokdze vyuzivat vSetky dostupné formy komunikacie pri spracovavani a vyjadrovani infor-
macii rézneho typu,

« ziak dokaze zvolit adekvatny ustny a pisomny prejav vzhladom na komunika¢nd situdciu a komu-
nikacny ciel,

o ziak efektivne vyuziva dostupné informa¢no-komunikacné technolégie,

 ziak vie prezentovat sam seba a vysledky svojej prace na verejnosti, pouziva odborny jazyk,

 ziak dokaze primerane komunikovat v materinskom a vo zvolenom cudzom jazyku,

o ziak chape vyznam a uplatnuje formy takych komunikacnych sposobilosti, ktoré st zakladom efek-
tivnej spoluprace, zaloZzenej na vzajomnom re$pektovani prav a povinnosti a na prevzati osobnej
zodpovednosti.

Citatelskd gramotnost je jednou z priorit vzdeldvacej oblasti Jazyk a komunikdcia, je rozpracovand

v kontexte jednotlivych zru¢nosti a sposobilosti, ktoré by mal ziak ovladat pri praci s textom: pri vy-

hladavani, spracovani, pouziti a kritickom hodnoteni informacii.

Definicia citatelskej gramotnosti a primarneho pojmoslovia
Stslovny terminologicky vyraz Citatelska gramotnost definuje $tidia medzinarodného merania PIRLS
(medzindrodny vyskum Citatelskej gramotnosti 10-ro¢nych ziakov) ako schopnost porozumiet a pouzi-

vat také pisomné jazykové formy, ktoré vyZaduje spolocnost a/alebo ktoré majii hodnotu pre jednotlivca.
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Mladi citatelia Citajii za vicelom vzdeldavania sa, ucasti v komunitdch citatelov v skole a kazdodennom Zi-
vote a pre potesenie. PISA (medzinarodny vyskum citatelskej gramotnosti 15-ro¢nych ziakov) definuje
Citatelsku gramotnost ako porozumenie a pouzivanie pisanych textov, uvazovanie o nich a zaangaZova-
nost Citatela do citania za vicelom dosahovania osobnych cielov, rozvijania vlastnych vedomosti a schop-
nosti a podielania sa na Zivote spolocnosti.

V kontexte skolského vzdelavania pri praci s textom identifikujeme dva modely ¢itatelskej gramotnos-
ti (Gavora 2003):

1. Bdzovii gramotnost

schopnost ¢itat a dekodovat vyznamy precitaného,

informacie sa ukladaji do pamiti a podla potreby sa reprodukuju,

vykon sa posudzuje podla rychlosti ¢itania, chybovosti, plynulosti a zistuje sa jednoduché porozu-

menie textu.

2. Funkénu gramotnost

odlisovanie dolezitych informacii od okrajovych,

hladanie vztahov medzi informaciami,

vytvorenie hierarchie informacii z textu,
o vyvodenie zaverov,

vyber explicitnych (vyjadrenych) a implicitnych (skrytych) informacii, tzv. ,,¢itanie medzi riadkami®,

o komprimovanie (stlacanie) textu,

« hodnotenie vyuzitia, uzito¢nosti, novosti, spolahlivosti a pravdivosti informacii a kriticka reflexia.
Na zaklade uz uvedenych profilacii sa v primdrnom vzdeldvani monitorujii styri procesy porozumenia:
1. vyhladavanie urcitych informacii,

2. vyvodzovanie zaverov,

3. interpretovanie a integrovanie myslienok a informacii,

4. hodnotenie obsahu, jazyka a textovych prvkov.

Specificky k jednotlivym procesom porozumenia sa formuluji tlohy k textu a cielene sa vyberajt ¢in-
nosti prace s textom.

V nasledujucej tabulke uvadzame niekolko prikladov:
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Mentélna stratégia
(proces porozumenia)

Priklad ¢innosti

Vyhladdvanie
urcitych informdcii

Citatel vyhlada tu informaciu alebo myslienku v texte, ktoré je délezitd na poro-
zumenie vyznamu textu a je v texte explicitne (priamo) uvedena (konkrétne slovo,
vetu, frazu alebo myslienku.)

Vyvodzovanie zdverov

Citatel vyvodzuje informacie a myslienky alebo stvislosti medzi nimi, ktoré nie st
explicitne formulované, ale z textu priamo vyplyvaja. Prepoji dve alebo viac infor-
maci, ktoré st v texte priamo uvedené. Moze ist napriklad: o definovanie ur¢itej po-
vahovej ¢rty postavy z pribehu na zaklade jej ¢inov; o vyvodenie kauzalnych vztahov
medzi prvkami deja; o opis vztahu medzi dvomi postavami z pribehu a iné.

Interpretovanie a integrovanie
myslienok a informdcii

Citatel konstruuje vyznam nad ramec textu, pri interpreticii nachadza medzi
myslienkami textu suvislosti, pricom vyuziva svoje predchddzajuce poznatky, vedo-
mosti a skusenosti;

K takymto testovym tloham patri:

- percepcia komplexného odkazu z textu;

- zhodnotenie alternativ konania postav z pribehu;

- interpretacia vyuzitia informacie z textu v kazdodennom Zivote a i.

Hodnotenie obsahu, jazyka
a textovych prvkov

Citatel kriticky hodnoti pre¢itany text — jeho obsah a formu ($truktiru textu, ja-
zykové prostriedky, literdrne ttvary), autorov osobny pohlad a styl; ¢itatel pritom
vyuziva svoje vedomosti o svete, znalosti jazyka, svoje predoslé skisenosti s ¢itanim
textov. Hodnoti celkova hodnotu, hodnovernost obsahu textu alebo jeho vyznam
pre (itatela. Hodnoti sposob, akym autor textu prezentuje svoje myslienky, na
zéklade vedomosti o textovych zanroch, ich $trukture a jazykovych zvyklostiach.

V nizsom strednom a strednom vzdeldvani sa monitorujii tri procesy porozumenia:

1. najdenie a ziskanie informdcie,

2. integrdcia a interpretdcia,
3. uvazovanie a hodnotenie.

Rovnako sa cielene k rozvijaniu jednotlivych procesov porozumenia formuluja tlohy k textu a ciele-

ne sa vyberaju aj ¢innosti prace s textom.

V nasledujtcej tabulke uvadzame niekolko prikladov:

Mentalna stratégia
(proces porozumenia)

Priklad ¢innosti

Ziskavanie informdcii:
(vyhladavanie explicitnych -
v texte priamo vyjadrenych
informdcif)

- vybrat udaje z textu,
- vybrat z textu fakty,
- vybrat konkrétnu myslienku,

Integrdcia a interpretdcia
informdcit:

(vyvodzovanie implicitnych —
v texte priamo nevyjadrenych
informacii)

- rozlisit kluc¢ové informdcie v texte,

- usporiadat informacie v texte podla délezitosti,

- zostavit organizaciu informdcii v texte (osnovu, mapu textu a pod.),
- vyvodit zaver z textu,

- vyvodit hlavny namet textu,

- uviest dokazy z textu,

Uvazovanie o obsahu a forme
textu a jeho hodnotenie:
(spojenie informacii z textu

so $ir§imi vedomostami Citatela,
jeho postojmi a skiisenostami)

- hodnotit kvalitu, primeranost, vystiznost, presvedcivost textu,

- zhodnotit dostato¢nost informacif a dokazov v texte,

- ndjst dokazy mimo textu,

- hodnotit vyznam urcitych informacii alebo dokazu,

- spojit informacie z textu s vlastnymi vedomostami z inych zdrojov,
- uviest dokaz z textu a porovnat ho s inymi zdrojmi informacii.
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Explikdcia metakognicie a jej Struktara

Slovo metakognicia sa sklada z dvoch casti: meta (z gréctiny ponad alebo po) a kognicia (poznavanie).

Ide o schopnost sledovat, riadit a kontrolovat seba samého a svoje myslienkové pochody. Metakogni-

cia je komponent psychiky ¢loveka, oznacovany aj ako ,,poznéavanie vlastného poznavania®“ Pod me-

takogniciou teda rozumieme myslienkové procesy, ktoré sa vztahuji na vlastné poznavacie procesy

(Heldova, Kasiarovd, Tomengova 2011).

STRUKTURA METAKOGNICIE

METAKOGNITIVNE
VEDOMOST!

METAKOGNITIVNE
ZRUCNOSTI

METAKOGNITIVNE

PRESVEDCENIE

Vedomosti o metakognicii

1. o tom, ¢o je myslenie, ako pre-
bieha, ¢o ho ovplyviuje; o svojom
vlastnom poznavacom systéme;

o tom, ako prijima a spracuva
informéacie - poznanie seba;

2. o druhoch uloh (problémov) -
poznanie Uloh;

3. 0 spésoboch ich riesenia -
poznanie metdd a stratégii.

mozno rozclenit na 3. kategorie:

Metakognitivne zru¢nosti sa
ziskavaju v 3. etapach

1. Viytvorenie planu ¢innosti
(poznavania, ucenia): ziak si
kladie a nachadza odpovede

na tieto otazky: Co mam urobit
(premysliet’ si, naucit’ sa)?

Aké ciele chcem dosiahnut?

Co uz viem o tom, ¢o sa madm
naucit? Kde a ako si mam
zaobstarat prislusné informacie?
Ktoré z mojich vedomosti mi
pomozu vyriesit konkrétnu Ulohu?
Ako budem postupovat?

2. Realizacia a monitorovanie
planu: ziak si kladie a nachadza
odpovede na tieto otazky: Co
prave robim a preco to robim?
Robim to spravne? Rozumiem
tomu, ¢o robim? Ako by som mal
postupovat dalej?

3. Vyhodnotenie planu: ziak
pracuje pomocou otazok: Urobil
som to spravne? Splnil som svoje
ciele? Co som mohol urobit’ inak?
Mam cely postup (riesenia, ucenia)
zopakovat, aby som sa presveddil
o jeho spravnosti?

Metakognitivne presvedcenie

Je vysledkom poznavacej etapy,
pocas ktorej si ¢lovek vytvara:

+ zakladné, vseobecné idey,
predstavy o svojom vlastnom
poznavani a poznavani inych ludi;

« vlastny pohlad, ndzor na ucenie,
vlastnu filozofiu ucenia.

(Zdroj: Gavora 2008)
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Ako ucit metakognitivne stratégie?
Vhodnym ramcom na planovanie vyuc¢ovacieho procesu je ¢lenenie vyuc¢ovacej hodiny (bloku) nasle-

dovne:

PRED POCAS PO
CITANIM TEXTU CITANIA TEXTU CITANI TEXTU
1. faza - zZiak si pripravi pred 2. faza - pocas citania 3. faza - overenie
citanim plan monitoruje vlastné porozumenie | a vyhodnotenie vysledkov
- najprv porozmysla nad témou, | textu citania (ucenia sa)
precita si poznamky k textu, - prepaja precitané s existujucimi | - spractva ulohy k textu
nadpisy, podnadpisy,tabulky, poznatkami a skisenostami - reflektuje pouzitu stratégiu
obsah, Uvod, zaver, prezrie - predpoklada vyvoj deja - zhodnoti, ¢i sposob, ktorym
ilustracie, fotografie, grafy atd". - identifikuje kontext pracoval, bol efektivny
- popremysla, ¢o o téme vie - vSima si znaky textu, Strukturu
- Ujasni si poziadavky na pracu textu a podobne
s textom a Ulohy (ujasni si, ¢o - text si spracovava graficky, napr.
bude potrebné urobit, identifikuje | piSe si poznamky, otazky
pric¢iny a dosledky, porovna, pri- a komentare
padne rozliSi problémy/javy, rieSi | - po ukonceni Citania si overuje
problém a i) porozumenie

(Zdroj: Gavora 2003)

Metakognitivne ucebné stratégie pomahajua ziakovi analyzovat, ziskavat, vyuzit a zapamitat si potreb-
né informécie. Ziaka treba zozndmit s viacerymi stratégiami, aby si ich mohol vysktgat a najst taku,
ktora mu najlepsie vyhovuje. Citatelské stratégie vhodné na efektivne $tddium mozno rozdelit do nie-
kolkych kategérii (Tomengové 2010):

1. (itatelské strategické algoritmy obsahujtce postup krok za krokom, napr. SQ3R, SQ4R,

2. heuristické strategické ¢itanie, napr. PLAN, PROR,

3. (itatelské stratégie podporujuce aktivne ucenie sa, napr. KWL, RAP, REAP a i.

Ako priklad uvadzame metédu KWL, v ktorej sa zretelne uplatnuje trojetapovost metakognitivneho

pristupu k uceniu:

Co o tejto téme viem? Co by som o tejto téme chcel Co som sa z ¢lanku nauéil?
(vyplIni ziak pred citanim) vediet? (vyplni Ziak pred citanim) | (vyplni Ziak po precitani materialu)
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Ziaci konstruujt tabulku s tromi stipcami, ktoré vyplitaju pred a pocas &itania. Pred &itanim si obnovu-
ju doterajsie vedomosti o téme, tvoria tzv. vlastny tezaurus. Potom formuluju otazky, ¢o by este o téme

chceli vediet, a v priebehu ¢itania a po precitani zosumarizuji nové veci, ktoré sa dozvedeli (naucili sa).

Zaver

Citatelskej gramotnosti ako nadpredmetovej kompetencii by sa mala venovat intenzivna pozornost
vo vychovno-vzdelavacom procese, pretoze je predpokladom zlep$enia aktivneho ucenia sa Ziakov,
a tym paralelne stimuluje aj zlepsenie skolskych vysledkov a posilnenie kompetencii potrebnych na

sebarealizaciu ziaka v $kolskom prostredi, aj v kazdodennom zivote.
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Vyuzitie videosekvencii vo vyucbe slovenskéeho jazyka

a literatury

Darina Bacova, Jozef Baca

Anotacia

Cielom prispevku je analyzovat vyuzitie kratkych videosekvencii vytvorenych k basni Mor ho! v edu-
ka¢nom procese, poukazat na dolezitost respektovania cielov vyucovacej jednotky v suvislosti s obsa-
hom videosekvencie a vyznam vyberu efektivnych vyucovacich metdd pri praci s konkrétnymi video-

sekvenciami.

V tvode zdoraznujeme fakt, Ze metddy s vyuzitim videosekvencii vnimame ako jednu z moznosti vy-
ucby, ktord je nutné striedat s inymi postupmi na vyucovani tak, aby vyucba spliala poziadavku efek-
tivity. Upozornujeme na skutocnost, Zze uvadzané postupy nemozeme vnimat ako koncepciu. Su to
metody prace, ktoré tvorivy ucitel neustale obmiena a kombinuje podla vyucovacich cielov. Zalezi na
odbornych znalostiach, zru¢nostiach a skusenostiach ucitela, ¢i dokaze ponukané navrhy tvorivo za-
radit do vyucovacieho procesu.

Vyznamnu ulohu moéze zohrat videosekvencia aj pri motivacii ziakov k ¢itaniu historickych textov,
akym je pre sucasnych ziakov aj text basne Mor ho! z 19. storocia. Vo svojich predchadzajucich publi-
kaciach rozdelujeme videosekvencie podla ciela ich efektivneho vyuzitia nasledovne:

a) umelecké videosekvencie,

b) dokumentarne videosekvencie,

¢) reklamné videosekvencie,

d) edukacné videosekvencie.

Ciel videosekvencie bol stanoveny este pred zaciatkom procesu tvorby videosekvencie. V sti¢asnosti
vzhladom na rastuce moznosti vyuzitia informacnych technoldgii v eduka¢nom procese sa prehlbuje
vyznam tvorby edukacnych videosekvencii. Ich edukacny ciel bol formulovany pred procesom tvor-
by v stvislosti so SVP.

Ak hovorime o edukacnych videosekvenciach, ktoré st v pedagogickej praxi vyuzitelné v ramci 45-mi-
nuatovych vyucovacich jednotiek prevazujicich v sicasnosti pri organizovani vyucovacieho procesu
v zakladnych a strednych $kolach v Slovenskej republike, potom mame na mysli videosekvencie v roz-
sahu 1,5 az 6,5 minuty. Vyber kratkych videosekvencii oddvodiujeme aj zameranim sa na aktivitu

ziaka pocas jeho prace s videosekvenciou. Kladieme tiez doraz na to, aby pocas vyucovacej hodiny
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mal Ziak moznost preniknit do hibky textu, ktory mu predkladdme nielen v ramci sledovania video-
sekvencie na vypocutie, ale aj ako text v tlacenej podobe, s ktorym mdze nasledne pracovat s vyuzitim
Citatelskych stratégii, ale aj inymi metédami - napr. metédou kladenia otdzok a pod. Uvadzame kratku

charakteristiku metodiky a videosekvencii k basni Mor ho!, s ktorymi sme v ramci workshopov pracovali.

MOR

-

HO!

A SAMO CHALUPKA K

Obr. 1 Mor ho! - tvodny obraz k menu pripravovaného didaktického diela Samo Chalupka — Mor ho!

(Pouzité so stthlasom spolo¢nosti BYSTRA, s. r. 0., ktora vyhradne vlastni vSetky prava k obrazku.)

1. Recitdcia uryvkov basne a animdcia (¢asové trvanie 3:22)

Stcastou metodického spracovania tejto asti prirucky je obrazkovy materidl, text basne Mor ho! a tiez
subor viac ako 30 uloh vytvorenych so zamerom aktivizovat Ziaka pred, pocas a po sledovani videosek-
vencie. Ucitel na zaklade svojich odbornych skusenosti, ale aj pedagogickej diagnostiky triedy, v ktorej
bude navrhované postupy vyuzivat, moze animaciu basne vyuzit pred interpretaciou textu basne alebo
po nej. Vyber postupu navrhuje ucitel, ¢i animaciu a pracu s nou zaradi do motivacnej casti vyucovacej

jednotky alebo expozi¢nej, fixa¢nej, diagnostickej casti hodiny.

Obr. 2 Recitacia uryvkov basne a animdcia — obrazok z animacie k pripravovanému didaktickému dielu Samo Chalupka

- Mor ho! (Pouzité so stthlasom spolo¢nosti BYSTRA, s. r. 0., ktora vyhradne vlastni vSetky prava k obrazku.)

Ucitel pozna dant triedu a je odbornikom, vie vybrat a urcit postupy smerujice k naplneniu cielov vy-

ucovacej jednotky.
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2. Mor ho! o¢ami ziakov (1:30 ¢asové trvanie)
Sucastou metodiky k danej videosekvencii su texty obsahujtce vyjadrenia ziakov. Ulohy k videosek-
vencii st zalozené na kompardcii vyjadreni pred analyzou basne Mor ho! a po analyze basne Mor ho!,

ktoru realizovali ziaci pod vedenim ucitelky slovenského jazyka a literatury Zlaty Ilievove;.

Obr. 3 Mor ho! o¢ami ziakov - obrazok z videosekvencie k pripravovanému didaktickému dielu Samo Chalupka -

Mor ho! (Pouzité so stthlasom spolo¢nosti BYSTRA, s. r. 0., ktora vyhradne vlastni vSetky prava k obrazku.)

Ucitel moze vyjadrenia pouzit ako vychodisko, priklad vlastnych vyjadreni Ziakov triedy, v ktorej vi-
deosekvenciu pouzije.

Ziaci maju vyjadrovat svoj ndzor na baseii Mor hol, ale aj hodnotit postoje ziakov vo videosekvencii
k basni. Mozu teda formulovat svoje nazory, vyjadrovat postoje k textu, ale aj porovnavat jednotlivé

vyjadrenia a vyroky.

3. Zivot Sama Chalupku (¢asové trvanie 5:20)

Obr. 4 Zivot Sama Chalupku - obrazok z videosekvencie pripravovaného didaktického diela Samo Chalupka — Mor ho!

(Pouzité so stthlasom spolo¢nosti BYSTRA, s. r. 0., ktora vyhradne vlastni v§etky prava k obrazku.)

Dana ¢ast metodickej prirucky obsahuje text videosekvencie, obrazovy material a alohy. M6ze byt vy-

bornou in$pirdciou aj na vyuzitie vo vyucovani inych predmetov, napriklad etickej vychovy.
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4. Ako formovat umelecky prednes (¢asové trvanie 6:19)

Obr. 5 Ako formovat umelecky prednes — obrazok z videosekvencie pripravovaného didaktického diela Samo Chalupka

- Mor ho! (Pouzité so sthlasom spolo¢nosti BYSTRA, s. r. 0., ktora vyhradne vlastni vSetky prava k obrazku.)

Uvedena videosekvencia sa sklada z dvoch casti. V prvej casti su vysvetlené niektoré prvky zvukovej
moduldcie reci a v druhej ¢asti nachadzame ich praktické vyuzitie v konkrétnom tstnom prejave pri

recitovani basne Mor ho!

5. Interpretacia basne Mor ho! (¢asové trvanie 5:49)
Piata videosekvencia obsahuje vyjadrenia odborni¢ky z Ustavu slovenskej literatary SAV, pévodne ur-
¢ené ucitelovi. Pri realizacii metdd s vyuzitim videosekvencii v pedagogickej praxi sa ukdzalo, Ze sle-

dovanie piatej videosekvencie si ziaci vyziadali a bolo uzavretim témy.

MGR. JANA PACALOVA, PHD.
Oddelenie dejin slovenskej literatdry 19. storoéia,
Ustav slovenske) literatary SAV

Obr. 6 Interpretacia basne Mor ho! - obrazok z videosekvencie pripravovaného didaktického diela Samo Chalupka —

Mor ho! (Pouzité so stthlasom spolo¢nosti BYSTRA, s. r. 0., ktora vyhradne vlastni v§etky prava k obrazku.)
Na rozdiel od inych videosekvencii, ktoré moézeme vyuzit v ktorejkolvek faze vyucovacej hodiny, piatu

videosekvenciu by sme odporucali zaradit na zaver aktivit zameranych na interpretaciu basne Mor ho!

Na zdklade pedagogickej praxe odportcame niekolkonasobné sledovanie videosekvencii, edukacnych
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videt, ktoré je zamerané na plnenie cielov vyucovacej jednotky v ramci expozicnej, fixa¢nej a diagnos-
tickej fazy hodiny. Ak videosekvencia ma len motivaény ciel, v danom pripade moze ucitel splnit ciel
uz jednym sledovanim videosekvencie.

Prvé sledovanie videosekvencie je zamerané najcastejsie na ziskanie zdujmu ziakov o tému, o ¢itanie
urcitého textu. Ak je nasim cielom zistit, ¢o z danej témy je predmetom ich zaujmu, umoznime im sle-
dovat prvykrat video bez zadania tlohy pred jeho za¢iatkom. Ulohu zaddvame aZ po sledovani videa.
Spétna vizba ziakov je pre nas zaroven diagnostikou, poskytne ndm informaécie o tom, ako dalej po-
stupovat tak, aby ziak so zdujmom realizoval aktivity v nasledujicich fazach hodiny. Ak aj v uvedenom
pripade zadame ziakovi tlohu pred sledovanim videosekvencie, potom to bude tloha, ktora méze mat
napriklad takéto znenie: Co fa najviac zaujalo pri sledovani videosekvencie? Vyjadri jednou vetou, o
bolo pre teba pri sledovani uvedenej sekvencie najzaujimavejsie?

Otazky su, ako sme uz uviedli, pedagogickou diagnostikou zaujmu ziakov o tému, o jednotlivé prvky
v danej téme vyucovacej hodiny. Vystupy prieskumu zaujmu ziakov ovplyvinuju vyber metod prace s vi-
deosekvenciami, ale aj dalsich aktivit zameranych na interpretaciu basnického textu Mor ho!

Dalsie sledovania videosekvencii mo6zu byt zamerané na:

1. ziskavanie informadcil,

2. integrdciu a interpretdciu textu,

3. uvazovanie a hodnotenie informacii v texte.

So zadanim uloh oboznamime Ziakov pred sledovanim videosekvencie, teda ziak bude pocas sledova-
nia videosekvencie aktivny. Postup prace moze byt teda nasledovny:

1. pred sledovanim videosekvencie — oboznamenie ziakov s tlohami,

2. pocas sledovania videosekvencie - rie$enie uloh,

3. po sledovani videosekvencie - riesenie uloh a formuldcia vystupov, prezentacia vystupov.

V tomto kroku sa ziak zameriava na kluc¢ové slovd, myslienky. Pri rozvijani ¢itania s porozumenim od-
porucame, aby mal ziak pri sledovani videa pred sebou text v tlacenej podobe. Nasledovat mézu akti-
vity a metddy zamerané na pracu s textom (napriklad tvorba myslienkovych map).

Pri tretom sledovani videosekvencie odportc¢ame riesit tlohy nad ramec textu, postupy st zamerané
na interpretaciu a integraciu textu, ziak upriamuje pozornost na hladanie stvislosti medzi prvkami
a javmi v texte, vysvetluje urcité casti textu, na ktoré tlohami ucitel zameria jeho pozornost.

Na hodnotenie a uvazovanie o texte, resp. o videosekvencii sa mozeme zamerat v dalSom kroku, po
$tvrtom sledovani videosekvencie, alebo tieto tlohy mézu ziaci riesit uz po tretom sledovani videa. Pri
danom postupe mame na mysli videosekvencie s dlzkou 2 - 3 mintty. Odporticame pocas 45-mintito-
vej vyucovacej hodiny, aby ziak venoval sledovaniu videosekvencie max. §tvrtinu vyucovacej hodiny.
V edukacnom procese je rozhodujuci vyber videosekvencie a tiez usmernovanie ziakov, to v danom
procese vykonava ucitel na zaklade svojich doterajsich vedomosti a skiisenosti.

Vyber videosekvencie je proces dolezity, ucitel ho realizuje v ramci pripravy na vyucovanie. Ak planuje
hibkovo analyzovat videosekvenciu a pracovat s fiou so ziakmi pocas vyucovacej hodiny vo viacerych
fazach, aj jeho analyza videosekvencie v ramci pripravy vyucovacej hodiny by mala byt hibkova, désled-

nejsia ako v pripade motivacného videa.
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Ucitel zohladnuje tému vyucovacej hodiny a jej ciele. S ohladom na tieto skutoc¢nosti vybera vyuco-
vacie metddy, urcuje, v ktorej faze vyucovacej hodiny videosekvenciu vyuzije.U¢itel vedie Ziaka v pro-
cese ucenia sa a usmernuje ho tak, aby pri realizacii metod s vyuzitim videosekvencii rozvijali nielen
nizsie, ale aj vyssie kognitivne procesy ucenia sa ziaka. Uvedené metodické postupy uvadzame v rovi-
ne odporucani. Ur¢ite mdze nastat v ramci edukacného procesu aj situacia, ked bude ucitel postupovat
inym sposobom. Je vSak dolezité, aby ucitel svoj postup vedel odovodnit, mal ho pripraveny, aby jeho
postup bol vytvoreny so zameranim na tému a plnenie cielov vyucovacej jednotky v stlade so SVP.
V zavere si dovolime este raz vysoko vyzdvihnuat osobnost ucitela v danom procese, vyznam jeho od-
bornych poznatkov a praktickych skdsenosti a verime, ze nas prispevok bude podnetom k zamysle-
niu sa nad efektivnou realizdciou metdd s vyuzitim videosekvencii v eduka¢nom procese a in$piraciou
k efektivnej$im postupom v eduka¢nom procese.

Cielom workshopu je prezentovat ucitelom pat kratkych videosekvencii k basni Mor ho! a metodiku

ich vyuzitia vo vyucovacom procese, prehlbit kompetencie ucitela v oblasti prace s videosekvenciami.
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Vyuzitie pracovnych listov na hodinach

slovenskej literatury

Maria Onuskova, Olga Nestorova

Anotacia

Cielom workshopu s nazvom VyuZitie pracovnych listov na hodindch slovenskej literatuiry je prakticky
poskytnut pedagogickej verejnosti moznosti vyuzitia pracovnych listov pri praci s literarnymi texta-
mi, ukdzat moznosti diagnostikovania trovne ¢itatelskej gramotnosti pri praci s literarnymi textami
a zaroven poskytnut material v ramci spracovania témy suvisiacej s historickym vyroc¢im v roku 2018
- vyhlasenia slovenského jazyka ako vyucovacieho jazyka na Slovensku. Material, ktory pedagégom
poskytneme, sa aj teoreticky zaobera pracovnymi listami, ¢o ma pracovny list obsahovat, a tiez cha-
rakterizuje spdsoby zistovania urovne ¢itania s porozumenim v zdkladnej a strednej $kole. Sucastou
predlozeného materialu pre pedagogicku verejnost su pracovné listy s literdarnymi textami, s ktorymi

budu uditelia pracovat pocas workshopu.

Klucové slova: pracovny list, diagnostikovanie irovne ¢itania s porozumenim, literarne texty, stra-

tégie a metddy.

Kto rozumie textom, rozumie aj svetu

Porozumenie je prirodzena ludska ¢innost, ktora je motivovana tym, ze ¢lovek kona zmysluplne, Ze
chce poznat vyznam veci, situdcii, fudi i seba (Gavora 2008).

Porozumenie textu je dolezitou podmienkou ,vstupu® Ziaka do uciva. Ucenie sa nie je zmysluplné
a nie je efektivne, ked v nom chyba porozumenie.

Porozumenie textov ($kolskych i mimoskolskych) hrd mimoriadnu tlohu vo vyvine dietata. Kedze
text prindsa nové informacie, nuti ho mysliet, uvazovat, formuje jeho hodnoty a ovplyviuje postoje
k svetu (Gavora 2008). Porozumenie textu znamenad: vediet urobit podrobnu analyzu textu, zhodnotit
precitany text, dokdzat porovnavat rozli¢né informacie v textoch s nezndmym obsahom a netypickej
formy, vediet rozlisovat, ¢o poskytuje text, kriticky ho hodnotit a priblizovat sa k porozumeniu mimo
textu, pracovat s textom s nezndmou formou i obsahom, najst informaciu, dedukovat, ktoré informa-

cie su pri rieseni ulohy podstatné a podobne.
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Porozumenie textu je forma spoznavania a interpretacie sveta.

Podstatou porozumenia je interpretacia vztahov:

- medzi jednotlivymi prvkami textu (slovami,slovnymi spojeniami, vetami, nadvetnymi ttvarmi),
- medzi prvkami textu a javmi objektivnej reality, ktoru tieto prvky oznacuju,

- medzi prvkami textu a prvkami kognitivnej truktary citatela.

Gavora ¢leni porozumenie do $tyroch podskupin podla Grovne, akit moézu Ziaci dosiahnut:

o porozumenie - ziak vyuziva ucivo a rozumie komunikacii o danej informacii,

o prevod - jedinec je schopny parafrazovat, rozumie metaforam a symbolike,

o interpretacia - schopnost vysvetlit u¢ivo, prerozpravanie vlastnymi slovami,

o extrapolacia - vyvodenie zaverov pri hlbsom preskiimani uciva, informacii, najzlozitejsia aroven.
Porozumenim textu sa ziak dostava do ,vnutra“ textu, odhaluje obsah a tym sa dostava k poznaniu.
Text sa stava kulturnym nastrojom, ktory Ziaka rozvija, posuva jeho horizont a obohacuje ho. Poro-
zumenie textu ma aj konstruktivny charakter. Znamena to, Ze ziak ziskané informacie pretransformu-

je a v duchu si vytvara vlastnu verziu (interpretaciu textu).

Metody na zistovanie porozumenia textu

Text s pomiesanymi vetami je vhodnou metédou na zistenie medzivetného porozumenia. Ziak pra-
cuje s textom, v ktorom su vety s poprehadzovanym poradim, a jeho ulohou je zoradit vety podla
zmyslu. Metodu je vhodné pouzit pri textoch, ktoré opisuju dej alebo pricinno-ndsledné vztahy. Hod-
noti sa spravne napojenie vety na predchadzajtcu vetu.

G-test meria jednoduché porozumenie medzivetnych vztahov. Kazda polozka sa sklada z vety a otaz-
ky, ktora sa viaze na tuto vetu. Ide o rychlostny test, na ktory maju ziaci pevne stanoveny ¢as. Obsahuje
velky pocet odpovedi, aby aj najrychlejsi Ziaci mali dostatok poloziek na odpovede. Obtaznost poloziek
postupne narastd, vety su dlhsie a obsahuju viac nazvov.

Priklad poloziek:

Metdda verifikacie viet meria hlbsie, nie povrchové porozumenie textu.

Vyzaduje od Ziaka dokladnu sémantickd analyzu preéitaného textu ponukanych odpovedi. Ziak si
precita obsahovo nendro¢ny, ale informacne novy text v rozsahu asi 12 viet. Potom si precita 4 vety
(vypracované odpovede), ktoré sa tykaji obsahu textu, a stanovi, ktoré z ponikanych odpovedi prina-
$aju informacie, ktoré su v texte alebo z neho vyplyvaju (staré) a ktoré z ponukanych odpovedi obsa-
huju iné (nové) informacie, ktoré v texte nie st.

Zasady formulacie viet:

- jedna veta je origindlna veta textu,

- jedna veta je parafrazou originalnej vety,

- jedna veta je formou velmi podobna originalnej vete, ale ma iny obsah,

- jedna veta nemad k textu nijaky vztah.
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Reprodukcia ¢itaného textu Ziakom - s cielom zistit porozumenie textu mozno vyuzit volnu repro-
dukciu, pretoze doslovna reprodukcia je pamitovou zalezitostou. Pri volnej reprodukcii ziak vybera
z textu informacie, zoraduje ich. Délezita je narocnost textov, od ktorej zavisi hibka porozumenia.
Cloze-test je test na porozumenie stvislého textu. Co sa tyka formy, je to stvisly text, v ktorom sa
niektoré slovd vynechané. Ulohou Ziaka je tieto chybajuce slové doplnit tak, Zze do medzier po chyba-
jucich slovach vpise spravny vyraz. Vykon sa posudzuje podla poctu doplnenych slov. Je velmi dob-
rym nastrojom na zistenie porozumenia textu. Text, ktorého porozumenie sa skima, moze byt lubo-
volny stvisly text dostato¢nej dlzky, aby sa v iom ziak mohol dobre orientovat, t. j. nemdze to byt len
niekolko viet. Text si spravidla nevyzaduje nijaka obsahovu tpravu. Upravuje sa len jeho forma, a to
tak, Ze sa v nom vynechaju isté slova, pricom vynechané miesto sa vyplni takto: . Vietky
prazdne miesta musia mat rovnaku dlzku, pretoze rozna dlzka by pripadne mohla Ziakovi naznacovat,
aké slovo ma doplnit. Na prvom stupni zakladnej $koly je mozné vyuzit modifikacie cloze-testu, ktoré
pripravuju ziakov na samotnd pracu s nim.
o obrazkovy cloze-test

(ziaci dopisuju do viet vhodné slova podla obrazkov)
o cloze-test - Na slovicko

(Ziaci z tabulky vyberajti a vhodne doplitajti slova do textu)
o vyber z moznosti

(ziaci vyberajti vhodné slovo, napr. zo styroch moznosti, svoj vyber m6zu odévodnit)

Ukazka cloze-testu

O Cervenej ciapocke

Kde bolo, tam bolo, bolo raz malé dievcatko. Jedného dna mu stara mama uplietla ¢ervenu ¢iapoc-
ku. Dievéatku tak velmi pristala, az ho napokon inak nevolali ako Cervend ¢iapocka. Jedného dna viak
starkd ochorela, a tak za hou mamicka vypravila Ciapocku s obedom. ,,A cestou sa nikde nepristavuj,
s nikym sa nebav!“ prikazovala dievéatku. Vykracuje Cervena ¢iapocka po chodniku, ked stretne vlka.
Nevedela, Ze je zly, nuz ho pozdravila, ako sa patri: Dobry den, vicik!“

»Aj tebe dievcatko, aj tebe! AkoZe ta volajti a kam si sa vybralo?“ ,,Som Cervend ¢iapocka. Stard mama
nam ochorela, nesiem jej obed do domceka tamto v lese.“ V1k sa vypytuje, vyzvedd, pricom kuje pld-
ny, ako babicku zozerie. ,,Pozri, Ciapocka, kolko je tu krasnych kvetov! Natrhaj z nich pre starkii, isto
sa potesi.”
Dievcatko chcelo urobit starej mame radost, nuz polozilo kosik na travu a dalo sa trhat vonavé klince-
ky, biele margaréty aj nezné zvonceky. A veruze ani vlk nelenil. Rozbehol sa k domceku a rovno na dve-
re: Buch, buch, buch!

,Kto je?“ ozvalo sa zdnuka. ,,Stard mama, ja som, Cervend &iapocka! Nesiem ti obed, napodobnil vik
hlas dievcatka. ,Len otvor, srdiecko, dvere nie su zamknuté,” krici starka z postele. Vik vojde, v posteli
pod oknom zbada start mamu a skok! A ham! Uz je babicka tam, v bruchu pazravého vika.

Oblizuje sa, potvora, pochvaluje si, ako si len zajedol, ked na zemi zbada starenkin cepiec. Nasadi si

ho na hlavu a $ups do jej postele. Ked mala Cervend ¢iapocka kvietkov nadostag, pobrala sa za starkou.
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O Cervenej ciapocke

Kdebolo, tam bolo, bolo raz malé dievéatko. Jedného dna mu stara uplietla ¢ervenu ¢iapoc-

ku. Dievcatku velmi pristala, az ho inak nevolali ako Cervend .

Jedného dna vsak starka , a tak za nou vypravila Ciapocku s obedom. ,,A
sa nikde nepristavuj, nikym sa nebav!“ prikazovala . Vy-

kracuje Cervend ¢iapocka po , ked stretne vlka. Nevedela, je zly, nuz ho

, ako sa patri: Dobry den, vi¢ik!

»Aj tebe dievcatko, tebe! Akoze ta volajua si sa vybralo?“, Som

¢iapocka. Stara mama nam , nesiem jej obed do tamto v lese.“ Vlk
vypytuje, vyzvedd, pricom kuje , ako babicku zozerie. ,,Pozri, ,

kolko je tu krasnych ! Natrhaj z nich pre , isto sa potesi.“

Dievcatko urobit starej mame radost, polozilo kosik na travu

dalo sa trhat vonavé , biele margaréty aj nezné . A veruze ani vlk

Rozbehol sa k a rovno na dvere: Buch, , buch!

»Kto je?“ ozvalo sa . »Stara mama, ja som, ¢iapocka! Nesiem ti obed,”
vlk hlas dievcatka. ,,Len , srdiecko, dvere nie st . kri¢i starka

z postele. vojde, v posteli pod zbada staru mamu a ' A ham! Uz

je tam, v bruchu pazravého

Oblizuje sa, potvora, pochvaluje , ako si len zajedol, na zemi zbada staren-

kin . Nasadi si ho na a Sups do jej . Ked mala Cerven4 ¢iapocka

kvietkov nadosta¢, pobrala sa za starkou.

Ukdazka obrazkového cloze-testu

Maria Duri¢kova

Martuska somdrik

Martuska byvala v horarni a mala daleko do $koly.

Martuska chodila do $koly na somarikovi.

Vysadne Martuska na somarika, pri pravom kolene jej visi $kolska taska, pri lavom kolene otiepka
sena a podme. Martuska privdzuje somarika o latku v drevarni, kladie mu na zem otiepku sena, po-
$krabka ho pomedzi usi a povie: ,,Dovidenia, Adam!“

Raz dvoch laganov napadlo, ze Martuska bude na obede, somarika jej odvedu a schovaji. Napchaju

si vrecka dobrotami, otvorili drevaren, odviazali somarika a lakaju ho von. ,,Pod, Adamko, dostane$

cukrik!“
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Maria Duri¢kova

Martuska somdrik

Martuska byvala v horarni a mala daleko do $koly.

Martuska chodila do skoly na

Vysadne Martuska na somdrika, pri pravom kolene jej visi , pri lavom kolene otiepka
a podme. Martudka privazuje somadrika o latku v , kladie mu na zem otiepku

sena, poskrabka ho pomedzi usi a povie:

Raz dvoch laganov napadlo, Ze Martuska bude na obede, somdrika jej odvedu a schovaji. Napchaju

si vreckd dobrotami, otvorili , odviazali a lakaja ho von. ,,Pod, Adamko, do-

stane$ cukrik!“
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Ukazka G-testu

Danka a Janka sa predstavujii

Danka a Janka su sestricky dvojcence a st navlas rovnaké. Danka ma oci celkom ako Janka, hnedé
a veselé ani gastanceky. A Janka ma vlasy celkom ako Danka, plavé a ostrihané na ofinu. Este aj nosy
maju rovnaké: trosku vyhrnuté a velmi vsetecné.

Danka a Janka sa rovnako aj obliekaju. Danka ma vzdy taky isty kabat ako Janka a Janka také isté Saty
ako Danka. Aj ¢iapky a topanky maju vzdy celkom rovnaké. Ked ida po ulici, kazdy sa zastavi: Ktora je
Danka a ktord Janka? Ale nikto ich nerozozna, iba mama, otec a brat Misko. Mama ich rozozna vzdy,
otec niekedy a Misko malokedy.

Vlani boli Danka a Janka este malé, ale toho roku st uz riadne ziacky 1.B triedy vo Zvolene. Na zo-
$itoch maju napisané: Dana Bodkova, Jana Bodkova. Ale pani ucitelka ich castejsie vola takto: jedna
Bodka, druhd Bodka. A niekedy im povie: Ach, vy Dvojbodka! A to je naramne veselé.

»Janka, ty budes sedavat pri obloku a ty, Danka, pri ulicke.“ Povedala pani ucitelka na zaciatku roka.
»Tak vas budeme rozoznavat.

(zdroj: Duri¢kové, M. Danka a Janka. Mladé let4, 1980)

G-TEST
1. Danka a Janka su sestricky dvojc¢ence a su navlas rovnaké.

Ako sa volaju sestricky dvojcence, ktoré st navlas rovnaké? ..o
2. Danka a Janka sa rovnako obliekaju.

Ako sa obliekaju Danka a Janka? .........cccccoevncennccnnncceneccnen.

Nikto ich nerozozna, iba mama, otec a brat Misko. Ako sa vold brat? ..........ccccoeeveevvcvcnciincnnnnnn.
4. Mama ich rozozna vzdy, otec niekedy a Misko malokedy.

a) Kto ich rozoznd vZdy? .......ccccoovveemnncennecennccenecen,

b) Kto ich rozozna niekedy? ........ccocoveeurnicennenccnneccnenes
5. Vlani boli Danka a Janka e$te malé, ale toho roku su uz riadne ziacky 1.B triedy vo Zvolene.

Ktoru triedu Danka a Janka nav$tevuju? ........ccoeveveevneccnnecnes
6. Na zositoch maju napisané: Dana Bodkova, Jana Bodkova.

Aké mend maji napisané na Z0SIOCh? .......c.oviciiiiiiiiriricc e
7. Janka, ty bude$ sedavat pri obloku a ty, Danka, pri ulicke.

a) Kde bude sedavat Janka? .........ccccooveveiviveicieieeeceeeeeeenene

b) Kde bude seddvat Danka? .........cccooeeveieviveiericceeecceeeenene

Ukazka textu s pomiesanymi udalostami
Daniel Hevier

O vodnickovi, ktory nechcel spat pod ladom
Bol raz jeden vodnicek, ktory byval v rybniku so svojimi rodi¢mi. Raz v zime, ked rybnik zamrzol, sa
nedalo vyjst von. Vodnicek bol velmi namrzeny. ,, Kto nam zasklil vodu?“ hneval sa vodnicek. ,,Rybnik

zamrzol, pretoze je zima,” vysvetlovala mu mama vodnikova. Vodnic¢ek tomu nerozumel. Este nikdy

99



Sto roRov od prvého oficidlneho vyhlisenia slovenského jazyRa ako vyucovaciehio jazyRa na Slovensku

nezazil zimu, lebo sa narodil iba nedavno. Vodnici sa prave chystali na zimny spanok. ,\Vsetci poriad-
ni vodnici v zime spia.“

Nebudem spat pod vodou, pomyslel si vodni¢ek. Ako plaval pod hladinou, zbadal, Ze na jednom mies-
te je pod ladom urobena diera. T si vyrubal rybar, aby mohol chytat ryby. Vodnic¢ek mu zo Zartu po-
tiahol silonovu nit s hacikom a tak ho rybar vytiahol von. Vytrestil oci, pustil udicu a dal sa do behu.
Vodnicek bol cely mokry a vonku mrzlo, preto sa nemohol ani pohnut, primrzol.

V tom rybniku Zil aj jeden tu¢ny sumec. ,,Co to znamené? Fiika mi na chrbat. Ked sa vynoril, uvidel
primrznutého vodnicka! Rozhodol sa zobudit vodnickovych rodicov. Sumec skusil posteklit mamu
vodnikovu, ktora sa zobudila. ,,A kde je vodnicek?“ zlakla sa mama vodnikova. Prebudila tatka vodni-
ka a vybrali sa ho hladat. Sumec ich doviedol az k diere. Chytili vodnicka, zacali ho stchat, az celkom
rozmrzol. ,,A teraz rychlo do postele,” prikazal tatko vodnik. Vodnicek sa zakryl az po usi a zaspal. Dob-
ri noc, vodnicek!

vytrestit oci — vygulit, vypulit, vyvalit oci

(zdroj: Hevier, D.: Ndm sa este nechce spat; Buvirozpravky)

Uloha: Do tabulky napiste spravne poradie viet z precitaného textu.

Klu¢ spravnych odpovedi:

Por. ¢. vety | Pomiesané vety
6. V tom rybniku zil aj jeden tu¢ny sumec.
3. Vodnicek tomu nerozumel.
8. Vodnicek sa zakryl az po usi a zaspal.
1. Vodnicek bol velmi namrzeny.
4. Vodnici sa prave chystali na zimny spanok.
7. Sumec skusil posteklit mamu vodnikovd, ktora sa zobudila.
5. Vytrestil o¢i, pustil udicu a dal sa do behu.
Ked plaval pod hladinou, zbadal na jednom mieste velky otvor.
2. ,Kto nam zasklil vodu?“ hneval sa vodnicek.
9. Dobru noc, vodnicek!
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Ukdazka verifikdcie viet

Co maju spolo¢né pytén a macka?

Pyton tigrovity je obor medzi hadmi. Den travi tym, Ze sa vyhrieva na slnku alebo odpociva stoceny
do klbka ukryty v dutine stromu ¢i v opustenej podzemnej nore. Cez den su zrenice jeho o¢i zuzené
do zvislych strbin, v noci sa potom tieto $trbiny roztiahnu rovnako ako napriklad o¢i mackovitych Se-
liem, a tak vnimaju aj slabé svetlo. Pyton tigrovity je velmi obratny plavec. Pod hladinou mdze zostat
az tridsat minut, kym ho nedostatok kyslika nedonti znova sa vynorit a nadychnut sa. Jeho mladata
sa liahnu z vajec. Potravu vyhladdava pomocou vynikajiceho nuchu a radu vysoko citlivych receptorov
umiestnenych na hornom a spodnom pysku. Po prehltnuti koristi moze pyton zit bez dalsej potravy az
niekolko mesiacov. Jeho koza je u obchodnikov vysoko cenend. Na mnohych miestach ho pre nu pyt-
liaci skoro vyhubili. Preto sa stal chranenym zivoc¢ichom.

Cim ndm pytén méze pripominat macku?

(zdroj: Hirschnerova, Zuzana — Rut, Adame: Slovensky jazyk pre 3. ro¢nik ZS)

Ktoré z ponukanych viet obsahuju informacie, ktoré su uvedené v texte?

Podobne ako vodné hady, aj pyton tigrovity dokaze dobre plavat. A/N
Pyton tigrovity je velmi obratny plavec. A/N
Pod hladinou moze zostat aj Sestdesiat minut bez kyslika, kym sa znova nadychne. A/N

Macka zdedila po predkoch nielen zrak, ktory sa prispdsobuje v noci, ale aj k lovu

dokonale prispdsobené telo. A/N

Odraz prvej svetovej vojny v slovenskej préze - roman Zivy bi¢, novela Hrdinovia

Metdéda: Vennov diagram (porovnavanie, hfadanie spolo¢nych a rozdielnych znakov)

Po precitani literarnych textov urcte ich spolo¢né znaky z hladiska témy, jej spracovania autorom,
hlavnej myslienky, postav, zameru autora...a zaroven napiste rozdielne znaky. Spolo¢né a rozdielne

znaky zapiste do Vennovho diagramu.

Milo Urban: Zivy bi¢

Milo Jeran

Zivy bi¢ poddva nepriame svedectvo o neludskej vojne. Hlavnym zdme-
rom bolo vystihniit vnitorny svet ludi vo vojne, ked sa trhali tradicné
vztahy. Dejiskom su Rdztoky. Dedincanov zobrazuje ako celok. V centre
romdnu stoja postavy, ktoré sa biiria proti nespravodlivosti, zlu, vojne. Ich
vzbura je Zivelnd, pudovd (Ii¢icka, jej syn Stefan, Adam Hlavaj), kona-

jui pod tlakom silnych citov (hnev, ldska, strach, zlost). Kompozicne je ro-

man rozdeleny na 2 Casti:
I. Stratené ruky: autor zhubny vplyv vojny demonstruje na rozlicnych dramatickych udalostiach v Zivote
dediny a na osobnych tragédidch. Vojnu vnimajii nepriamo, muzi rukovali, zacina hlad. Symboly: dedi-

na stratila ruky, Ondro Koren bez ruky, bezmocnost, no Adam nasiel svoje ruky.
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Adam odchddza na vojnu. Jeho Zenu Evu zndsilni notdr Okolicky a ostane tehotnd. Eva chce, aby Okolic-
ky vyreklamoval Adama z vojny aj pod tarchou, ako mu vysvetli svoje tehotenstvo. Okolicky tak neurobi,
boji sa, ¢o urobi Adam, ked zisti, Ze on zndsilnil jeho Zenu.

II. Adam Hlavaj: Adam po zbehnuti z frontu sa vracia do Rdztok. Zistuje, o vsetko sa tu udialo. Uvedo-
muje si, Ze niekto musel Eve ubliZit, ked si zvolila takyto koniec (utopila sa), chce potrestat notdra, ale ne-
chce ho zabit. Protest a hnev ludu, vedeného Hlavajom, presuiva do vybuchu pomsty a ziictovania so zlom.
V zdavere podpali krcmdrov dom. V romdne vojna nie je priamo zobrazend, ale dolieha na Zivoty ludi.
http://sktorrent.eu/torrent/obrazky/e6b456b70b11bc1a028d0b9b89c88047b3f

Bozena Slancikovd Timrava: Hrdinovia

Novela Hrdinovia zachytdva reakcie slovenskej dediny a jej obyvatelov na vyhldsenie 1. sv. vojny, a to
dvojakym spésobom: pohladom , sedliakov® a pohladom ,,panov“ - inteligencie, Zivnostnikov. Kym lud
prijima vojnu s nedéverou, ako panmi naniitené zlo, ktoré prinesie iba utrpenie, privrZenci panskej trie-
dy sa fiou nadchynaji a ticast v nej pokrytecky vyhlasujii za velky vlastenecky ¢in a hrdinstvo.

Prvy podplati lekdra odvodovej komisie prave najvicsi ,,vlastenec notdar Balan, ktory stdle vyhlasoval,
Ze Rakiisko-Uhorsko vojnu potrebovalo. Predpokladd, ze potrvd maximdlne stvrt roka, nakoniec trva-
la 4 roky. Ked Balan dostane povoldvaci rozkaz, omdlie a okamZite zacne vyhlasovat, Ze ,JEHO® pred-
sa nesmui brat, on je potrebny a dolezity. Nakoniec lekdr vyriekne: ,,Nestici!“ a z dediny nakoniec ako je-
diny nemusi odist na front.

Podnotdr Stefan Siricky si uvedomuje nezmyselnost vojny. Odchddza na front a zomiera pri pokuse za-
chranit raneného ruského vojaka. Zomrel iba preto, lebo mal dobré srdce.

Ndzov Hrdinovia je ironicky. Burzodzia, ktord sa vystatovala svojim hrdinstvom, sa pomocou vyhovoriek
nedostala na vojnu = falosni hrdinovia. V postave Baldnia autorka vytvorila obmedzeného cynika berui-
ceho si na tvdr masku vlastenca, no v podstate zbabelca a sebca. Siricky zasa nedokdZe svoj protivojnovy
postoj zmenit na vedomy cin. Jeho individudlny protest sa prejavuje na fronte v tom, ze zachratnuje iné-
ho vojaka a pritom sam hynie. Jeho smrt stelestiuje ideu boja ludskosti.

Vojna narisa medziludské vztahy, zbedacuje rodiny, berie ludom city pre inych, iliizie a niekedy aj zmy-
sel Zivota. Na druhej strane odkryva skutocnii podstatu charakteru cloveka, aj to tzv. ,vlastenectvo®.
Timrava v tomto diele podala vystizny obraz o pretvirke a pokrytectve ludi, a predsa, nepriamo, cez po-
hlady do jednotlivych domdcnosti a dusi aj o hroze vojny. Toto dielo mad silny protivojnovy charakter.
(https://farmé6.staticflickr.com/5441/10052609574_dee853af5d.jpg)
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Po precitani textov napiste rozdielne znaky (5) a spolo¢né znaky (4) uvedenych literarnych diel.

Spoloc¢né

znaky

PRACOVNE LISTY - u¢ebna pomécka

Ucebné pomocky patria medzi ucebné zdroje — podla Zelinu a Albertyho je u¢ebnym zdrojom ,,kazdy
prameni, z ktorého sa clovek uci“ (Zelina, Alberty 2011, s. 7). U¢ebna pomocka ma:

1. rozvijat kognitivnu zloZku (myslenie, vedomosti),

2. afektivnu zlozku (zrucnosti, postojovy aspekt) osobnosti Ziaka.
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Zormanova rozlisuje zakladné druhy didaktickych prostriedkov:

Nematerialne prostriedky: Materialne prostriedky:

o vyucovacie metody ucebné pomocky
ziacke pomocky
ucebne a ich vybavenie

didakticka technika

o organiza¢né formy
o vyucovacie zasady

O O O O

Petldkova (2004, s. 183-184) klasifikacia:

1.

Ucebné pomocky:

a) originalne predmety realnej skuto¢nosti (napr. prirodniny),

b) zobrazenia znazornenia predmetov a skutoc¢nosti (napr. modely),

c) textové pomocky (napr. ucebnice, pracovné listy),

d) programy prezentované didaktickou technikou (napr. pocitacovy program),
e) $pecialne pomdcky (napr. ziacke experimentalne sustavy).
Technické vyucovacie prostriedky:

a) auditivna technika (napr. magnetof6n),

b) vizualna technika (napr. dataprojektor),

¢) audiovizualna technika (napr. ,,domace kino®),

d) riadiaca a hodnotiaca technika (napr. vyucbové pocitacové systémy).
Organizacnd a reprografickd technika (napr. pocitacové siete).
Vyucbové priestory a ich vybavenie (napr. odborna ucebna, telocvi¢na).

Vybavenie ucitela a Ziaka (napr. pisacie potreby, notebook).

Tvorba pracovného listu sleduje dolezité etapy (Zormannova 2014) pripravy ucitela na vyucovanie:

1.

b

@

P

1.

Stanovenie cielov pracovného listu: Ucitel si stanovuje vzdelavacie ciele, bertic do uvahy predcha-
dzajtice osvojenie si uciva, pripadnd nutnost zopakovania, prehlbenia si uciva.

Vyber ucebnych iiloh: Ucitel si vybera tlohy, majtic na pamati stanovené vzdelavacie ciele a men-
tdlnu, kognitivnu a kompetenént uroven ziakov. Ulohy musia byt postavené tak, aby ziakov akti-
vizovali.

Zostavenie casového planu vypracovania pracovného listu: Ulohy musia mat ¢asovt naslednost
¢i logicku nadvéznost.

Vytvorenie (samotného) pracovného listu: Po premysleni si postupov, uloh moze ucitel pristapit
k tvorbe samotného pracovného listu.

Doladenie pripravy: Ako bude vyzerat spatna vazba? Ucitel tiez musi mat na zreteli rozdielne
tempo prace u roznych ziakov.

ri tvorbe pracovnych listov je potrebné dodrziavat urcité zdsady (podla Zd¢oka, Schlarmannovej 2006):

vytvorit pracovné listy tak, aby Ziakov motivovali a aktivizovali,

2. pracovné listy musia korespondovat s obsahom a cielmi konkrétneho predmetu a byt v sulade

s vedeckym poznanim,
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o *® N U W

ulohy musia byt radené od jednoduchych k zloZitejsim,

formulacia uloh ma byt jednoznacnd a zrozumitelnd,

ulohy maji obsahovat prvky problémového charakteru,

v pracovnom liste by mal byt dostatok funkcnych obrazkov, schém, tabuliek...,
jednotlivé tlohy maji na seba logicky nadvizovat,

pracovny list md vyuzivat medzipredmetové vztahy,

poslednad otdzka by mala byt otvorend, aby Ziaci mohli prejavit vlastnu tvorivost,

10. pracovny list by mal ziakovi dat priestor na vlastni kontrolu a spdtnii vizbu.

Funkcie pracovného listu (Suchozova 2010):

1.

motivacnd funkcia: metodicky a didakticky precizne spracované pracovné listy vzbudzuji u Zia-
kov zaujem a motivuju ich,

aplikacnd funkcia: pracovné listy by mali obsahovat namety na aplikdciu uciva v praxi a uvadzat
priklady zo Zivota,

inovacna funkcia: pracovné listy maju ziakom priblizovat najnovsie poznatky a informacie od-
bornych zdrojov,

regulacnd funkcia: ucivo, ktoré pracovny list ziakom sprostredktiva, ma byt ¢lenené v logickej
nadvéznosti,

komunikacnad funkcia: pracovny list ma rozvijat komunikativnu kompetenciu ziakov (ziak samo-
statne alebo v skupine pracuje aktivne — doplia text, spaja slové4, vyjadruje myslienky, diskutuje,
argumentuje...),

kontrolna funkcia: pracovny list ma ziakovi umoznovat kontrolu vlastnych vysledkov prostred-
nictvom textu a primeranych otazok vzhladom na vyznam spitnej vézby;,

integracnd funkcia: tlohy v pracovnom liste maja uplatinovat medzipredmetové vztahy a vyuzivat

moznosti prierezovych tém v $kolskom vzdelavacom programe.

Forma ulohy v pracovnom liste:

a)
b)
<)
d)
e)
£)
g
h)
i)

zadanie ulohy,

zdovodnenie dlohy,

ucel ulohy,

uroven Bloomovej taxonomie (pripadne dvojdimenzionalna),
typ tlohy na ¢itanie s porozumenim,

proces citania s porozumenim,

predpokladand odpoved tlohy,

postup vypracovania tlohy,

aky ciel sledujeme pri kazdej alohe.
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Pracovny list 1 Slovencina ako tiradny a vyucovaci jazyk

Text 1:

Vitazné armady najvzdelanej$ich narodov sveta pri spolupdsobeni nasich hrdinskych ¢esko-sloven-
skych plukov zdolali v krvavych bojoch odvekého nepriatela nasho, za panstvom nad celym svetom
baziaceho; a vznedeny priatel Slovdkov, predseda (prezident) Spojenych Stétov americkych Wilson ako
najvyssi sudca sveta pririekol naSmu dosial utla¢ovanému narodu pravo, aby si svoje Zitie a bytie sam
spravoval. Preto nie sme uz viac odstrkovanym popelvarom, ale samostatnym c¢esko-slovenskym $ta-
tom. Sme panmi na svojom uzemi.

Nase deti nebudt nam viac cudzou rec¢ou v skoldch trapit, do nasich kostolov nebudu ndm uz viac cu-
dzie spevy a kazne natiskat, od iradov nebudu ndm uz viac nesrozumitelné uzavretia dorucovat, pred
sudmi a uradmi musi sa nam buducne pravda po slovensky prisluhovat. Prestane krivda, pravda za
stol sadne! Tejto slobody musime sa v§ak hodnymi dokazat, lebo divaju sa na nas stoletia minulosti
a buducnosti. (zdroj: Ohlas Slovenskej narodnej rady vyzyvajici k utvaraniu miestnych slovenskych
narodnych rad a gard. In: Dokumenty slovenskej narodnej identity a Statnosti II. Bratislava, 1998. Na-
rodné literarne centrum, s. 42. ISBN 80-88878-48-9)

Text 2:

Zakon ze dne 10. prosince o mimoradnych prechodnych ustanovenich na Slovensku

§3

Na Slovensku se uraduje slovenskym jazykem. O pravu uzivat jinych, na Slovensku domacich reci, vyda
se zvlastni nafizeni. (zdroj: Zakon o mimoriadnych opatreniach na Slovensku. Praha 10. decembra
1918. In: Dokumenty slovenskej narodnej identity a Stdatnosti I1. Bratislava, 1998. Narodné literarne cen-
trum, s. 68. ISBN 80-88878-48-9)

Text 3:

Zakon NR SR 270/1995 Z. z. z 15. novembra 1995 o $tdtnom jazyku Slovenskej republiky

§2

Statny jazyk a jeho ochrana

(1) Stat

a) utvara v Skolskom, vedeckom a informac¢nom systéme také podmienky, aby si kazdy obcan Sloven-
skej republiky mohol osvojit a pouzivat $tatny jazyk slovom aj pismom,

b) utvara podmienky na vedecky vyskum $tatneho jazyka a jeho historického vyvinu, na vyskum
miestnych a socidlnych nareci, stard sa o kodifikdciu $tatneho jazyka a o zvySovanie jazykovej kultury.
(2) Kodifikovanu podobu $tatneho jazyka na podnet odbornych slovakistickych vyskumnych praco-
visk a odbornikov v oblasti statneho jazyka schvaluje a zverejiiuje Ministerstvo kultury Slovenskej re-
publiky (dalej len ,,ministerstvo kultiry®) na svojej internetovej stranke.

(3) Akykolvek zasah do kodifikovanej podoby $tatneho jazyka v rozpore s jeho zakonitostami je ne-
pripustny.
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§4

Pouzivanie $tatneho jazyka v skolstve

(1) Vyucba statneho jazyka je povinna na vsetkych zakladnych $kolach a strednych skolach. Iny ako
$tatny jazyk je vyucovacim jazykom a skusobnym jazykom v rozsahu ustanovenom osobitnymi pred-
pismi. 5a)

(2) Pedagogicki pracovnici na vSetkych skolach a v kolskych zariadeniach na uzemi Slovenskej re-
publiky s vynimkou zahrani¢nych pedagégov a lektorov st povinni ovladat a pouzivat statny jazyk slo-
vom aj pismom.

(3) Cela pedagogickd dokumentdcia a dals$ia dokumentdcia v $kolach a v $kolskych zariadeniach sa ve-
die v §tatnom jazyku. V $kolach a v skolskych zariadeniach, v ktorych sa vychova a vzdelavanie usku-
tocnuje v jazyku narodnostnych mensin, 8a) sa pedagogicka dokumentdcia vedie dvojjazycne, a to
v $tatnom jazyku a v jazyku prislusnej narodnostnej mensiny. 8b) Rozsah dalsej dokumentacie, kto-
ra sa nemusi viest v $tatnom jazyku v $kolach a skolskych zariadeniach, v ktorych sa vychova a vzde-
lavanie uskuto¢nuje v jazyku narodnostnych mensin, 8c) ustanovi véeobecne zavédzny pravny predpis,
ktory vyda ministerstvo kultiry po dohode s Ministerstvom $kolstva, vedy, vyskumu a $portu Sloven-
skej republiky.

(4) Ucebnice a u¢ebné texty pouzivané vo vychovno-vzdelavacom procese v Slovenskej republike sa vy-
davaju v $taitnom jazyku okrem ucéebnic a u¢ebnych textov na vyucbu v jazyku narodnostnych mensin,
etnickych skupin a inych cudzich jazykov. Ich vydavanie a pouzivanie upravuju osobitné predpisy. 9)
(5) Ustanovenia odsekov 1, 2 a 4 sa nevztahuju na pouzivanie $tatneho jazyka pri vyucbe na vysokych
$kolach, pri vyucbe inych jazykov alebo pri vychove a vzdelavani v inom jazyku ako statnom jazyku

5a) ani na pouzivanie ucebnic a u¢ebnych textov pri vyucbe na vysokych skolach.

Praca s textom:
1. Prestylizujte povodny text Cislo 1 do sucasnej spisovnej podoby slovenského jazyka.
2. Po precitani textov si vyberte dva a urcte ich spolo¢né znaky z hladiska témy. Napiste spolocné

a rozdielne znaky, ktoré zapisete do tabulky.

Text ¢. 1 Spoloc¢né znaky Text ¢. 3
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Pracovny list 2

Ked pan ucitel Ondrej Pevny asi pred sedemnastimi rokmi nastupil drad ucitelsky v odlahlej dedine
Konopanoch, bol preniknuty uz v mnohom ohlade novymi ideami. Nuz, hla, mlady ¢lovek, nedavno
vystupivsi z ucitelského ustavu, ¢ili takzvanej preparandie!

Prislo Ondreja. BozZenici zidli sa u richtara. Doniesli sebou tu vrece, tu Siranicu — takto opatreni pus-
tili sa dedinou. Za nimi vliekol sa hajtman a dvaja hajnici — tahali za sebou sanky, pravda, prazdne.
Divna tato procesia §la z dom’ na dom, vyberajtic od gazdov psenicu. Vrecia plnili sa a ulozili hajtma-
novi na sanky. Okrem toho kazdy gazda dal tri poriadne polena, ¢o dali sa dobre kalat: tie vliekli hdj-
nici na svojich sankach. Ked celd dedina bola schodena, o polvecer zastali pred skolou. PSenicu zlozili
v pitvore, polena ulozili pod cienou do stosa.

»Dosikovali sme pSenicu na oblatky,“ oznamoval richtar ucitelovi.

Ucitel iba teraz spamital sa, Ze vo vokatore jeden bod znie: pecenie oblatok na Vianoce. Utiahol sa
do svojej izby, uvazoval vec zo véetkych stran a umienil si — zrusit i tento pozostatok stredoveké-
ho tmarstva. Ale toto nejde tak jednoducho. Tu treba uz vokator zmenit — a vokator menit nema on
sdm prava...

Prisiel konvent, predniesol mu svoju ziadost s patri¢cnym odoévodnenim. Ale zle pochodil: nenaslo sa
jedného cloveka na konvente, ktory by bol ochotny zriect sa viano¢nych oblatok.

,Co k ndm chodil, ked sa mu vokator nepacil!“ bolo pocut z izadia rozhorceny hlas.

Ucitel teda podlahol. Konventuali boli vo vytrzeni. ,,Budeme mat oblatky!“ uspokojovali svojich doma-
cich, znepokojenych zlymi chyrmi o oblatkach. ,,Budeme mat oblatky!“ tesili sa deti a tancovali po izbe.
Ucitel teraz uz nevedel, ¢o si pocat! Chcel oblatky zrusit z mnohych pricin, ale najviac preto, Ze bol sa-
motny, nemal Zenskej pomoci v dome; bude on sam nuteny viest tito nemila pracu. Pritom nemal po-
chopu, ako sa maju oblatky piect. Ako sa robi na ne cesto, aké husté alebo riedke — vobec, ¢o ma to
pekarenie za spady. Kolko mu treba oblatok, kolko sa ma psenice zomliet, ako oblatky zariadit. Vobec
otazok povstalo celé more; nevedel, kde najst na ne odpoved.

Prislo Lucie. Chlapci doniesli Zeleza a vy¢istili ich. Ked nimi tam $trkali, Ziactvo bolo ako vymenené.
Vseobecny Sumot, $epot a pohyb nastal v $kolskych laviciach. Ba ani sam pan ucitel nemohol udrzat
chladnt krv. Nechal $kolu $kolou, vbehol do kuchyne. Zeleza sa uz hriali nad plamefiom. Nesmierny
zhon po celom dome. Jano Predaj nahanal huf chlapcov, ktorych mu ucitel pridelil za pomahacov spo-
medzi ziactva. V bitkach nenahanal Napoleon tak svojich ordonancov, ako Jano Predaj tychto pomoc-
nikov. Ale oni sa ver preto nehnevali.

Pripravy postupili konec¢ne tak daleko, Ze prva oblatka zisla zo zeleza. Obzrel ju najprv Predaj, potom
ucitel, a konecne, chlapci, akoby to bol desiaty div sveta. Nakoniec nezostalo z nej nic.

»Ireba bude muky prisypat. Oblétka je tenka, a tu radi hrubsiu.“

A chlapec, ktorého Jano postavil k ohromnému hrncu s rozrobenym cestom a dal mu do ruky habar-
ku, musel znova roztrepavat prisypant muku. Pan ucitel, ked uz i tak mrkalo, rozpustil skolu. Deti
iduc pitvorom a ¢ujuc praskot ohna na $kolskom ohnisku a $trkot Zeliez, zaradovali sa znovu. Oblatky

pecu sa — hody st uz v kuchyni!* hovorili si medzi sebou.
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Ucitel vstapil do kuchyne, ktora hemzila sa fudmi. Jano Predaj stal pri ohnisku s varechou v ruke.
Striehol ohen, Zelez4, chlapcov — vetko! Zelez4 boli dve. Jedno hladké, vlastne kedysi bolo doii ¢osi
vyryté, ale behom casu zérezy stali sa na nepoznanie plytkymi. Druhé, este nové, rytina na nom zacho-
vand. Oblatka z neho niesla dva vyjavy z Pisma svatého: Adama a Evu v raji a Bozie narodenie. Doo-
kola napis s menom cirkvi a rokom jej zaloZenia.

Oblatky zo zeliez sli rovno pod noznice ucitelovi, ktory sedel pri kuchynskom stole. Robota $la pri
najvacsej tichosti. Chlapci sa neopovazili santovat. Iba Janov hlas bolo pocut, ako volal: ,,Ondras, uz
— ukaz! Este je nie: tento roh prihrej. Miso, obracaj rezko: raz, dva - raz, dva, lebo ju pripali$ a zelezo
zhumplujes. No, Ondras, uz je,“ a tak snal oblatku z Ondrasovho Zeleza. ,, A lepsie stiskaj! Nepecieme
poplanky, ale oblatky. Ja, ved zas nie tolme — v$etko cesto ti vyhucalo: mal bys” hodne ostrizkov! A ty,
pecuch, richtuj ohen; Ondras ma pod zelezom ladoven — tak budeme do Troch kralov piect. La!“ kar-
hal pecticha, ked ho ten sltichol a tri triesky hodil na ohnisko. ,,CoZe kazi$ na$ ohen! Ukaz ten kutae —
musi$ poodhrabat uhlie, poodhfnat pekne — vidis, ako nam hori! Podichaj - este lepsie! No - ved ty
mas vodu v ustach: ako duchnes, tak ohen kape!“ (upravené) (zdroj: Martin Kukucin: Viano¢né oblat-
ky. [cit. 2018-02-10]. Dostupné z: https://zlatyfond.sme.sk/dielo/1212/Kukucin_Vianocne-oblatky/2)

Praca s textom:

1. Napiste 10 klucovych slov poviedky Vianoc¢né oblatky.

a) zadanie ulohy - Napiste 10 klucovych slov poviedky Vianoc¢né oblatky,

b) zddvodnenie ulohy - precitat text s porozumenim, vediet vyhladat postavy, vediet, ako a pre-
¢o sa pecu oblatky na Vianoce,

c) aky ciel sledujeme pri kazdej tlohe - ¢itanie textu s porozumenim,

d) uroven Bloomovej taxondémie — ulohy vyzadujice jednotlivé myslienkové operacie s pojma-
mi — porozumenie,

e) typ ulohy na ¢itanie s porozumenim - otvorena uloha so sirokou odpovedou,

f) proces ¢itania s porozumenim - najdenie a ziskanie informacie,

g) predpokladana odpoved ulohy - ucitel, Ondrej, pSenicu na oblatky, pecenie oblatok, Vianoce,
Lucia, zrusenie oblatok, zeleza, vyjavy z Pisma, noznice,

h) postup vypracovania ulohy - Ziaci ¢itaju text poviedky Viano¢né oblatky a vyhladavaju po-
stupne klucové slova, ktoré uryvok textu charakterizuju.

Vytvorte mapu mysle na danu tému.

Vypiste vSetky predmety/veci, ktoré potrebovali na pecenie oblatok.

Argumentujte, komu a kto piekol oblatky?

Na zaklade textu opiste zvyky na Luciu.

Vytvorte nadpis ukazky a pouzite v iom meno hlavnej postavy vystupujucej v ukazke.

Vypiste z ukazky synonymicky vyraz k slovhému spojeniu ,,dosikovali“ a ,,sltichol®.

® NS wDN

Z ukazky textu vyplyva:
a) ucitel musel robit oblatky pre deti,

b) ucitel noznicami obstrihaval oblatky,
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c) ucitel ¢istil Zeleza na cukrové oblatky,
d) ucitel piekol oblatky na Katarinu.
9. Dej ukazky sa odohrava:
a) v kostole,
b) v muzeu,
¢) v skole,
d) vobchode.
10. Nakreslite, ako by vyzerala vasa oblatka.

Uloha pre uditela:

o Vyberte si 3 tlohy.
« Napiste, aké st formy vybratych tloh.
o Vysvetlite, aké ulohy by ste doplnili do pracovného listu.

Pracovny list 3

...Zamiloval som sa do Adelky, ale keby mi to Mato nepovedal, ani by som o tom nevedel.
»Musi ti byt teplo,” povedal. ,,Hreje ta to?“

»Kde?*

»V tebe. Ked ta hreje, si zamilovany.“

»Ale ¢o?“

»Ked si na nu spomenies!*

»V bruchu?“

Spomenul som si, ako sa v zime v komine zohrievali holuby, ako som ich videl z dialky, ktora od ma-

licka lezi medzi mojim oknom a susedovou strechou, ako bolo rano a ako im vrany zavideli. Vrany
dost casto zavidia.

Stromom v zahrade zavidia orechy a holubom na komine, Ze sa vedia zohrievat; aj macky sa vedia,
aj psy a tusim aj sliepky, iba vranam byva zima - a kazdému zavidia. Od stredy som sa Casto obzeral.
Predtym som sa neobzeral, az v stredu som zistil, Ze je dobre, ked mam medzi hlavou a plecami krk.
Obzeral som sa za Adelkou.

Pri nastupovani do autobusu som jej podal vrecko s prezuvkami, dotkli sme sa rukami, akurat bol uto-
rok; az vtedy som zbadal, aké mam studené ruky. Mato ni¢ nezbadal. I8li sme zo skoly - a ja som si
hovoril, ze studené ruky na studenych su vzdy studené, ale na horucich este studensie; keby som mal
takd ruku ako Adelka, nepotreboval by som na nu rukavicu ani vrecko v kabate. Ale to by musela byt
zima. A nebola. Uz davno bol jun, najteplejsi mesiac — a ja som mal studené ruky.

Od stredy som sa zacal obzerat. Na komine som videl holuby, ako sa biju a namisto hrkutania hudra
ako moriaky, orechy uz davno mali listy, vrany odleteli za zimou; bol som rad, ze mam krk.

Mato sa ma spytal: ,,Si, alebo nie si?“
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»Zamilovany?“ Vopchal som si ruky pod tricko a skusil, ¢i mam teplé brucho: hrialo ako pahreba. ,, Asi
som.“

»Mas sojky v hlave.“

Pokr¢il som plecia, potom som ich narovnal a obzrel sa za Adelkou. ,,Aké sojky?“

A Mato sa spytal: ,Uz si jej to povedal?“

,Nie. Co?“

,Ze si do nej zamilovany; ked si do niekoho zamilovany, més sojky v hlave. Opytaj sa, koho chces!*
Nemal som v hlave nijaké sojky, este tak holuby alebo vrany, len som si spomenul na Adelkine ruky.
Sojky si zabtdaju pierka za stuhami polovnickych klobukow.

»Myslis, ze som slepy?*

»Skus, aké mam ruky,” povedal som.

»Musi$ mat na nich zimomriavky.*

»Tu$im mam.“

»Alebo husiu kozu.”

»>Mam.“

Ale Mato zacal snivat: ,,Ja som uz bol zamilovany, kolko raz - a ¢o z toho? Ni¢! Daj si povedat. Dostal
som par pitiek, doma bitku - a to bolo vsetko. Ani jej ni¢ nehovor!“

Pokr¢il som plecia. Mato ozil a zacal mi radit: ,,Musi$ si dat zmrzlinu, ina¢ sa ti v bruchu spravi dier-
ka. Od horucavy! Uvidis!*

(D. Dusek: Dvere do kliicovej dierky. In: Literatiira pre 9. rocnik ZS a 4. roénik OSG. s. 74-75)

Praca s textom:

Pri ¢itani textu pracujte prostrednictvom Citatelskej stratégie Stvislosti, priciny a dosledky v texte (SPD).

(zdroj: Bacova - Ilievova: Vyuzitie citatelskych stratégii vo vyucovani slovenciny ako cudzieho jazyka

od ziakov po seniorov. [cit. 2018-02-10]. Dostupné z: https://cdv.uniba.sk/fileadmin/cdv/UJOP/Kon-

ferencia_Slovencina_ako_cudzi_jazyk/Slovencina_ako_cudzi_jazyk.pdf)

Postup citatelskej stratégie SPD

1. Nahlad pred ¢itanim textu:

o Prezrite cely text, ktory mate ¢itat, pred tym, ako zacnete Citat.

o Zamerajte sa najskor na nadpis a podnadpisy.

o Zamerajte sa na slova, ktoré st vytlacené hrubymi pismenami.

2. Zapiste si zvyraznené myslienky z textu:

o  Zapiste si hlavné myslienky a dolezité fakty z textu do svojich poznamok, aby ste si ich mohli v bu-
ddcnosti opét prestudovat.

3. Vysvetlite vyznam neznamych slov zo zvyraznenych myslienok:

o Ak nepoznate nejakeé slovo, skuste si ho domysliet prostrednictvom kontextu. Ak sa toto nepoda-
ri, vyhladajte ho v slovniku.

o Ak si myslite, Ze to je dolezité slovo, napiste si ho do svojich poznamok s vysvetlenim vyznamu ale-

bo na prednt stranu poznamkovej karticky a na zadnu stranu napiste jeho vyznam alebo vysvetlenie.
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Precitajte text.

5. Zvyraznite dolezité, klucové informacie z textu na zaklade toho, aky ciel ¢itanim textu sledujete.

« NIKDY NEZVYRAZNUJTE VSETKO. Princip zvyraziovania je zaloZzeny na oznaceni najdolezi-
tejSej informacie. Ak si zvyraznite vetko, nebudete schopni podchytit najdolezitejsie, klucové in-
formacie.
Formulujte hlavna myslienku textu vlastnymi slovami, zapiste si ju do poznamok a zvyraznite.
Preskumajte, ¢i medzi myslienkami v texte existujua vztahy:

oV priebehu ¢itania majte na mysli ,,celkova myslienku textu®

« Uvedomte si, ako je konkrétna informacia, ktoru citate, prepojend s inymi informaciami tykajuici-
mi sa tejto témy.

« Zamyslite sa nad tym, ¢o ste o tejto téme uz v minulosti ¢itali.

8. Graficky naznacte vztahy medzi myslienkami v texte:

o Usporiadajte karticky na tabulu alebo papier formatu A2. Respektujte vztahy medzi myslienkami.

Pouzite grafické pomdcky na zobrazenie tychto vztahov, pri¢in a dosledkov a informacie z textu zapis-

te do nasledujucej tabulky:

Situacia Pric¢ina Désledok

Co sa udialo? z textu Preco? nad textom Co sa udialo potom? nad textom
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Pracovny list 4

Juro mi povedal, Ze ked pdjde babka k susede Pavlinke na kavicku, mohli by sme vyjst na povalu. Su
tam vraj drevené truhlice plné knih a obrazkovych ¢asopisov. A mozno v tych ¢asopisoch budu aj holé
baby. Mna teda holé baby nezaujimaju, ale vzdy som chcela vediet, ¢o je za Gzkymi drevenymi dvera-
mi. Dedko povedal, Ze tadial vedie schodiste na povalu, ale nikdy ma tam nevzal.

»Ja som uz holé baby aj tak videla!“ vytahovala som sa pred Jurom. , Kde?“ vytrestil na mna oci.

»Na obraze! Teta Vierka mi ukazala!®

,Co si pipi?“ ¢udoval sa.

»Jasnacka, ze som videla. Boli tri a volali sa Venuse. Namaloval ich jeden sldvny taliansky maliar!“
»Pftt...namalované...to ni¢ nie je, ale také ozajstné, vyfotografované, také by si mala vidiet!

»Je tam toho!“ hnevalo ma, Ze Juro je zvedavy na holé baby. Myslela som si, Ze ho to nezaujima. Nuz
¢o, predsa je to chalan. ,,Ked babina odide, pdjdeme!* oznamil mi. Tvarila som sa lahostajne, aby ne-
zbadal, ako velmi sa tesim. Len ¢o babina vysla z domu, Juro odomkol dvere na povalu. S vrzgotom sa
otvorili a odhalili pred nami dlhé tocité schodiste z dreva, prudko stupajtce nahor. Tichucko sme stu-
pali po schodoch a nac¢uvali, ¢i nds nepocul dedko.

»Ticho!“ zastavil ma Juro. Chvilu sme stali so zatajenym dychom. ,,Ni¢ sa nedeje! Podme dalej!” roz-
hodol. Ked sme vysli celkom hore, do nosa nam udrela prenikava vona. Nad nasimi hlavami na dre-
venom trame boli na $ndrach zavesené viazanicky vselijakych bylin. Na povale bolo pritmie, a tak sme
museli na chvilu zastat, aby si nase o¢i zvykli na $ero.

Pred nami sa rozprestierala naozajstnd tajomna krajina. VSade vokol bola obrovska drevena podlaha.
Vyzametana, Cista a vonava. Vona dreva sa miesala s vonou bylin a sena. Podlaha bola tu a tam pre-
hradena velkymi drevenymi tramami a vSade boli poukladané samé zaujimavé predmety. Stara pet-
rolejka, drevena malovana koliska, prutené kose roznych velkosti, starodavne svietniky a kukucko-
vé hodiny. V rohu stdlo velké zrkadlo v pozlatenom rame. Vedla neho bol zvlastny obraz. Pozerala sa
z neho krasna Zena este z Cias, ked Zili grofky a bardni. Mala také smutné o¢i, Ze sa mi chvilami zdalo,
akoby plakala.

V kute na samom konci povaly stéli tri drevené truhlice. Ked sme chceli prejst k truhliciam, ozval sa
zdola dedkov hlas: ,,Jurk666! Elenkaaa! Deti, kde ste?”

»Psst!“.. polozil mi Juro ruku na usta.

»Kde len mozu byt?“ ozyvalo sa zdola.

»Juro, podme spiat! Dedko nas urcite vyhresi, ze sme sem vosli bez dovolenia.”

Juro si nedal povedat, a tak sme sa potichu zakradali k truhliciam. Pootvarali sme veka a vytahovali
knihy jednu po druhej. Raz nasiel nie¢o zaujimavé Juro, raz ja. Juro objavil knizku s obrazkami prave-
kych jasterov a vielijakych priSer. Boli ako zivé, celkom som sa zacala bat, Ze niektora z nich sa nebodaj
vynori z najtmavsieho kata povaly.

»UTl, este Ze je tu so mnou Juro', pomyslela som si a trochu sa mi ulavilo. Pod kopou knih, na samom
spodku truhlice, lezala velka knizka v obdratom kozenom obale s kovovymi sponami, na ktorych boli

vyryté zahadné znaky. Hned som si spomenula, Ze to istotne bude ta stara knizka pisana cyrilikou,

113



Sto roRov od prvého oficidlneho vyhlisenia slovenského jazyRa ako vyucovaciehio jazyRa na Slovensku

o ktorej mi raz babicka hovorila, Ze je este z ¢ias jej starého otca. A ten ju tiez zdedil po svojom starom
otcovi. Aj ked som tomu, ¢o v nej bolo napisané, vobec nerozumela, nie¢o ma k nej pritahovalo. Scho-
vala som si ju pod tricko a pozrela na Jura. Mal okolo seba kopu obrazkovych ¢asopisov a pritlmenym
hlasom vykrikoval: ,,Pozri na toto lietadlo!... Aha, to je ale auto! ... A tato masina... to je parada!“ Ne-
viem sice, ¢o mohlo byt na tych masinach také paradne, ale jedno viem: Juro tplne zabudol, ze prisiel
hladat obrazky nahotiniek.

Pomaly sme sa zakradali dolu schodmi. Juro ako prieskumnik isiel prvy a striehol, ¢i je vzduch Cisty.
Ja som isla po $pickach za nim. Pod trickom som ukryvala stara knizku v kozenom obale — moj vzac-
ny talizman z krajiny POVALA. (zdroj: Ruzena Smatanova: Prazdniny u starej mamy - POVALA. [cit.
2018-02-10]. Dostupné z: https://www.zones.sk/studentske-prace/basne/10966-hviezdoslavov-kubin-

proza-r-smatanova-prazdniny-u-starej-mamy/)

Praca s textom:
1. Nazaklade precitaného textu Prazdniny u starej mamy zostavte charakteristiku témy textu pod-

la schémy metddy diamant:

Téma textu jednym slovom

Aka je téma podla mia, aké ma vlastnosti (pridavné mena)

Co téma robi, ¢o sa s nou deje (slovesa)

Zmysluplna veta vystihujica tému — pozitivna stranka témy

Zmysluplna veta vystihujica tému — negativna stranka témy

Co téma robi, ¢o sa s fou deje (slovesd) — negativna stranka témy

Co téma robi, ¢o sa s fiou deje (slovesd) — negativna stranka témy

Synonymum/metafora pre tému

2. Vytvorte vo dvojiciach komiks na zaklade precitaného textu Prazdniny u starej mamy.

3. Vytvorte vlastny pribeh alebo rozpravku na tému povala (20 - 25 viet).
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Pracovny list 5

VILIAM ZABORSKY - ROZDAVAL SLOVENCINU AKO PERLY

Vyraznym sposobom sa podielal na vytvarani profilu prvej slovenskej divadel-
nej scény. Bol vynikajuci recitator - jeden zo zakladatelov slovenského recitac-
ného umenia. Recitoval na mnohych festivaloch ako Hviezdoslavov Kubin ¢i

Neumannove Podébrady, ako i v rozhlase ¢i televizii. Vecerna Nedelna chvilka

poézie v jeho podani davala pocit pekne prezitého sviatocného dna.
Ano, re¢ je o Viliamovi Zaborskom. Onen zvuény kovovy hlas barytonalneho zafarbenia, schopnost me-
lodickej modulacie, perfektna technicka priprava, napokon aj teoretické otazky javiskovej reci a fone-
tiky slovenciny doviedli jeho recitacné majstrovstvo k vrcholom nasho interpretacného umenia. Jemu
podobni majstri hovoreného slova su stale velkou vzacnostou.

Kto to ma pocuavat?

Ak sme dnes presvedceni, Ze ovladame nasu spisovnu slovencinu - ¢ize materinsky jazyk — na slusnej
urovni, musime si jednym dychom priznat, Ze sme (ne)zdravo sebavedomi... Odhady odbornikov ho-
voria, ze spisovny slovensky jazyk ovlada od 5 do 12 percent nasej populdcie, podla daného teritéria
na Slovensku. V Bratislave je tato latka najvyssie, hoci paradoxne prave ona bola kedysi zmesou slo-
venciny, cestiny, madarciny ¢i nemciny. No i dnes - v jednej z malych bratislavskych kaviarni, prezy-
vanej ,,$uflik, sidliacej naproti VSMU (kde sa schddzaja $tudenti herectva), pri jednom stole hlasne
znie Cosi z uciva slovenciny... Vzapiti od susedného prichddza vyzva: ,,Prestan! Hucis$ ako Zaborsky!
Kto to ma poctvat?!“ Cize sme svedkami faktu, Ze lubozvuéna slovenéina je stile povazovand skor za
afekt, nie za dennd potrebu.

Herec, recitator, pedagog

Viliam Zaborsky bol nielen vyborny herec, ale i recitator a ucitel jazyka. Narodil sa 9. oktdbra 1920
vo Vrabloch. Jeho pedagogicka ¢innost suvisela s jeho celozivotnym dielom v oblasti umeleckého pred-
nesu. Vytvoril celd, dnes vlastne uz klasicku recita¢nu $kolu, zaloZent na istej monumentalizacii, vycib-
renom deklara¢nom majstrovstve, bohatom vyuzivani zvukovych krés a osobitosti slovenciny. Skolu,
spojent najma s nasim klasickym basnickym odkazom, menovite stirovcov a dielom P. O. Hviezdosla-
va. Dielo Sama Chalupku Mor Ho! zostane v jeho prednese zrejme navzdy neprekonané.

Dramaticky odchod

Mnohi zo star$ich divadelnikov maju stéle v zivej pamaiti osudny oktébrovy den v roku 1979, ked ¢i-
nohra Slovenského nédrodného divadla hrala na celo$tatnej divadelnej prehliadke v Ostrave Cechovovu
hru Platonov. Zaujem o predstavenie bol mimoriadny. Ved inscendciu predchadzal dobry chyr a hrali
v nej mnohi z povestného slovenského vykvetu. Aj Viliam Zaborsky ulohu Porfirija. Toto posledné di-
vadelné predstavenie Viliama Zaborského sa v§ak nedohralo. Priamo na javisku, v uvodnych scénach
predstavenia, ho postihol tazky infarktovy zachvat. Nabitym ostravskym divadlom otriaslo kruté pre-
citnutie z divadelnej iluzie a poznania, Ze to, ¢o sa na javisku odohrava, uz nepatri do inscena¢ného
scendra, Ze je to t4 najskutocnejsia, krutd zivotna drdma ¢loveka, umelca. Tazkd choroba ho potom od-

lucila od javiska, ale nevyradila z ¢inorodej aktivity. V roku 1980, presne po $tyridsatro¢nej ¢innosti,
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z materského Slovenského narodného divadla odisiel, ale s nezmensenou intenzitou pokracovala jeho
pedagogicka ¢innost na Divadelnej fakulte VSMU v Bratislave, kde bol dlhoro¢nym pedagégom javis-
kovej reci a v rokoch 1966 - 1972 aj dekanom.

V povedomi mnohych generacii

Jednako zostal v povedomi predovsetkym ako herec. Od lyrickych mladikov postupne prechadzal
k zlozitej$im postavam zrelych a potom aj starsich muzov. Galériu majestatnych, monumentalnych vla-
darskych postav zakladal na braviirnom vyuzivani charakteriza¢nych moznosti slova a javiskovej reci.
Zaborského repertoar viak vydatne obohacovali kreacie zvacsa negativnych dramatickych hrdinov, vy-
chadzajucich z posobivého rozkryvania vnatornej psychologickej zlozitosti charakteru. Najma tie uka-
zovali priestory a rozmery Zaborského tspesnych tvorivych hladani. Vytvaral ich v pozoruhodnych
inscenaciach rezisérov J. Budského a T. Rakovského, ktoré ho upozornovali na mladu slovensku diva-
delnu kultaru a dvihali ju na eurépsku uroven. To vsak plati aj o spolupraci s vyznamnym rezisérom
J. Jamnickym v Zaborského hereckych zazitkoch. S postupujicou déraznostou si vydobyjal vyznamny
post v generdcii, ktora zakladatelské dielo nasich divadelnych profesionalov bohato rozvinula, a priam
zazra¢ne skultivovala. Zaborsky toto poslanie naplial najmi dérazom na javiskové slovo, na rozvinu-
tie vSestrannej kultury javiskovej slovenciny. Jeho odchod v roku 1982, v nedovisenych sSestdesiatich
dvoch rokoch, sme pocitovali ako predcasny. Jednako vsak vsetko nasvedcovalo, Ze Zivotné dielo ¢lo-
veka — umelca sa nielen uzatvorilo, ale aj bohato a plodne naplnilo. (upravené) (zdroj: Jozef Bytcanek:
Viliam Zaborsky - rozdaval slovencinu ako perly. [cit. 2018-02-10]. Dostupné z: http://www.naseno-
vinky.sk/viliam-zaborsky-rozdaval-slovencinu-ako-perly-6906#. VA6vhWPvaYQ)

Uloha

1. Zaborsky stvarnil mnohé divadelné a filmové postavy. Najvyznamnejsou filmovou postavou
bola postava rozpravaca deja v Ezovi Vlkolinskom ¢i Hajnikovej Zene. Rozhodnite, ktoré slo-
va st napisané pravopisne spravne, a podla toho vyberte pismeno v stipcoch. Riesenim ziskate

meno rozpravaca.

ANO NIE

\% H kristalovy luster
\% A Ulica slobody

J I starobily hrad

A E odbyjali hodiny
Z N viano¢né sviatky
D S nasi zndmi

K (0] Popradské Pleso
S Y Dom v strani

S IL vynimo¢ni brat
A T terchovsky Janosik
\% A mili Revi¢ania

Pracu s tymto zaujimavym textom mozZeme realizovat prostrednictvom pracovnych listov, v ktorych
vytvorime ulohy na porozumenie textu ¢i budeme pracovat prostrednictvom roéznych citatelskych

stratégii. Vytvorte 5 uloh na zaklade réznych trovni Bloomovej taxondmie.
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Slovencina putavo a hravo za hranicami Slovenska

Slavka Dzacovska, Dubomir Molitoris

Anotacia

Prispevok je zamerany na prezentaciu skusenosti s vyuc¢bou slovenského jazyka v ramci ¢innosti Spol-
ku Slovakov v Polsku v ramci kontextu sucasnych spolocensko-kultirnych stvislosti i cez prizmu histo-
rického vyvoja etablovania sa slovenciny ako vyucovacieho jazyka v zahrani¢i medzi nasimi krajanmi.
Annotation

The contribution is aimed at presenting the experience of Slovak language teaching in the activities
of the Slovak Association in Poland within the context of contemporary socio-cultural contexts and
through the historical development of the establishment of Slovak as a language of instruction abroad

among our compatriots.

KItacové slova: slovensky jazyk, Spolok Slovédkov v Polsku, edukacia zazitkova a atraktivna.
Keywords: Slovak language, Slovaks in Poland, experiential and attractive education

Slovencina je sucastou edukacie na zdkladnych a strednych $kolach aj za hranicami Slovenska. Spolok
Slovakov v Polsku sa aktivne angazuje v oblasti vzdelavania v slovenskom jazyku. Okrem poznavacich
a letnych pobytov, sttazi a vydavatelskej ¢innosti organizuje aj vzdelavanie ucitelov slovenského jazy-
ka, pozyvajuc lektorov zo Slovenska. Metodicko-pedagogické centrum dostalo prilezitost stat sa su-
¢astou tohto procesu, a tak sa minuly aj tento $kolsky rok zapojilo do vzdeldvania ucitelov slovenského
jazyka z Polska a Ukrajiny v ramci odborného semindra v Novej Belej. V ¢ase, ked sa v $kolach sloven-
¢ina dostava na okraj pozornosti, je priprava interaktivnych cviceni a prezentacii, aj s vyuzitim moder-
nych technoldgii, na vyucovanie slovenského jazyka vyznamnym obohatenim a spestrenim. Ziaci tak
vidia, Ze slovencina nie je len o gramatickych javoch, rozli¢nych textoch, ale moze byt aj patava, uvol-
nena, hrava. Umozni to zvysit zaujem ziakov o vyucovanie slovenského jazyka, tiez [ahsie pochopenie
jazykovych javov, no hlavne rozsiruju sa moznosti na ich aktivhu komunikaciu v slovencine. Vytvara
sa tak priestor na zachovanie kontinuity edukacie slovenského jazyka v su¢asnom kultirno-spolocen-
skom kontexte aj mimo tzemia Slovenska.

V $kolskom roku 2017/18, ako to prezentuje kultirno-spolocensky ¢asopis Zivot na svojich strankach,
sa slovencinu bude ucit 257 ziakov, z toho na zakladnych skolach 187 ziakov, na gymnaziach 45 ziakov
a na lyceu 25 $tudentov (Zivot, s. 6). Novy skolsky rok priniesol vo vyucovani slovenéiny nielen zme-

ny - znizenie poctu ziakov, ale najma zmeny spojené s reformou $kolstva v Polsku — zanik gymnazii
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a zvySovanie poctu ro¢nikov na zakladnych a strednych skolach. Toto nasi krajania vnimaju ako moz-
ny limit vyucovania slovenciny.

Portal Spolku Slovékov v Polsku uvadza medzi zdkladnymi informdaciami o etablovani sa nasich kra-
janov na tomto uzemi, Ze Slovaci v Polsku su komunitou, ktora Zije azda najblizsie k svojej domovskej
krajine. Tato skutoc¢nost vyplyva z toho, Ze na rozdiel od vacsiny spolocenstiev Slovakov Zijucich v za-
hranici, nevznikla masovou migraciou obyvatelstva, ale ako dosledok izemnych zmien po skonceni
prvej svetovej vojny, ked 28. jula 1920 rozhodnutim Velvyslaneckej rady mierovej konferencie v Parizi
pripadlo 27 obci severného Spisa a hornej Oravy, obyvanych z velkej ¢asti slovenskym obyvatelstvom,
Polsku. I3lo o spi$ské obce: Cierna Hora, Durétin, Fridman s osadou Fal3tin, Jurgov, Kacvin, Krempa-
chy, Lapsanka, Nedeca, Nizné Lapse, Nova Bela, Repiska, Tribs, Vysné Lapse a oravské obce: Bukovi-
na-Podskalie, Harkabuz, Chyzné, Jablonka, Nizna Lipnica, Nizna Zubrica, Oravka, Pekelnik, Podvlk,
Srnie, Vysna Lipnica, Vy$na Zubrica, Sucha Hora a Hladovka (posledné dve menované boli v roku
1924 vratené vtedajsiemu Ceskoslovensku). Tu Zzijtci Slovéci boli v tomto obdobi polskou stranou po-
vazovani za ,neuvedomelych Poliakov®. Nemali tak moznost ndarodnostne sa rozvijat a akékolvek pro-
slovenské prejavy boli perzekvované, pricom mali neraz pre ich nositelov tragicku dohru. Situdcia sa
zmenila az v roku 1939, ked boli vyssie spominané obce pripojené k prvej Slovenskej republike. Po
skonceni vojny, v mdji 1945, vsak boli opdtovne vélenené do Polska, ktorého sucastou su dodnes. Prave
autochtonni obyvatelia tychto obci polozili po skonceni druhej svetovej vojny, ked to umoznila spolo-
¢ensko-politicka situacia, zéklady slovenského narodného Zivota v Polsku. Na zaklade ustanoveni do-
datkového protokolu ceskoslovensko-polskej zmluvy o priatelstve a vzdjomnej pomoci z marca 1947
bolo v spisskych a oravskych obciach s¢asti obnovené slovenské skolstvo a zaloZena prva spolkova or-
ganizacia Spolok Cechov a Slovdkov (1949 - 1957). Na jej fungovanie neskor kontinuélne nadviaza-
li: Kultirno-socidlna spolo¢nost Cechov a Slovdkov (1957 — 1960), Kultiirna Ceskoslovenskd spolocnost
v Polsku (1961 — 1967), Kultiirna spolo¢nost Cechov a Slovdkov v Polsku (1967 — 1985), Kultiirno-soci-
dlna spolocnost Cechov a Slovdkov v Polsku (1985 — 1996) a Spolok Slovdkov v Polsku (dalej SSP), kto-
ry bol zaregistrovany 6. marca 1996, pricom funguje ako jedina stre$nd organizacia slovenskej komu-
nity v Polsku dodnes. Zakladnou organizacnou jednotkou SSP st miestne skupiny, ktoré boli zalozené
v obciach, kde Ziju Slovaci. V stcasnosti ich je celkovo 33, z toho 16 na Spisi, 15 na Orave, 1 v Sliezsku
v Mikotowe a 1 v Malopolsku v Krakove, kde sa nachadza aj sidlo ustrednych organov.

Spolok Slovikov v Polsku sa aktivne angazuje aj v oblasti vzdeldvania v slovenskom jazyku, ktoré mo-
mentalne prebieha v siedmich zakladnych skolach v Jurgove, Kacvine, Krempachoch, Novej Belej, Ne-
deci, Podvlku a vo Vys$nych Lap$och, na troch gymnaziach v Krempachoch, Niznych Lapsoch a Podvl-
ku i na lyceu v Jablonke. Pre Ziakov uéiacich sa slovensky jazyk organizuje SSP v spolupraci s Uradom
pre Slovakov zijucich v zahrani¢i poznavacie vylety na Slovensko, letné jazykové tabory na Slovensku,
skoly v prirode na Slovensku, Krajansku univerzitu na Slovensku a podobne. Redakcia ¢asopisu Zivot
pripravuje vedomostnu sttaz Poznaj Slovensko - vlast svojich predkov, vytvarni sutaz Ludwika Kor-
kosa, recita¢nu sutaz v prednese slovenskej poézie a prézy Frantiska Kolkovica a v spolupraci s konzu-

latom v Krakove prebieha v ¢asopise Zivot kazdy mesiac Velkd rodinnd sitaz o Slovensku a Slovdkoch.
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V sidle SSP v Krakove sa kazdoroc¢ne uskutocnuju tiez dvojsemestralne kurzy slovenského jazyka, kto-
ré sa stretavaju s pomerne velkym zaujmom polskej verejnosti.

Pre ucitelov slovenského jazyka sa kazdoroc¢ne pripravuje vzdelavanie v podobe odbornych vzdelava-
cich semindrov, ktorych lektormi byvaji pedagogovia zo Slovenska. Okrem Spolku Slovékov v Polsku
ho zastresuje MSVVaS SR. Obsahovo sa vzdeldvanie prispdsobuje potrebam deklarovanym priamo
ucitelmi na krajanskych stretnutiach.

Metodicko-pedagogické centrum sa minuly aj tento Skolsky rok zapojilo do vzdelavania v podobe
odbornych vzdelavacich semindrov, ktoré pre ucitelov slovenciny z Polska a z Ukrajiny viedli ako
lektorky PaedDr. Sldvka DZacovskd, PhD., MBA, z RP MPC v Predove a Mgr. Ana Hekkelova zo ZS
v Chminianskej Novej Vsi.

V budove Centra slovenskej kultiry v Novej Belej pod spravou podpredsedu SSP Jozefa Majercaka
a zéstitou MSVVa$ SR, za aktivnej G¢asti generalneho tajomnika PhDr. L. Molitorisa, PhD., a jeho
manzelky PhDr. Milice Majerikovej-Molitoris, PhD., sa 20. — 22. 10. 2016 uskuto¢nil odborny semi-
nar ,,Vyuzitie multimedialnych tabul na hodinach slovenského jazyka a moznosti vyuzitia multimedial-
nych programov vo vyucovani slovenského jazyka“. Obsahovo bol zamerany na implementaciu multi-
médii do edukacie slovenského jazyka s cielom jednak prezentovat rozlicné moznosti overenych odbor-
nych a pedagogickych skusenosti lektoriek, jednak naucit ucastnikov efektivne pracovat v digitdlnom
priestore so zretelom zvysit uroven ich zrucnosti. Vysledkom, ktory vsetkych potesil, boli nielen spo-
lo¢ne vytvorené edukacné aktivity, ale aj prezentdcia vytvorenych didaktickych testov s vyuzitim moz-

nosti digitalneho priestoru.

Obr. 1 Kde sme a kam ideme? SWOT analyza
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Obr. 2 Préca s interaktivnou tabulou

Obr. 3 Papier aj po¢ita¢ ndm pomahaja ucit sa

»Vyucovanie slovenského jazyka hravymi formami ako podpora udrZiavania ndrodného povedomia Slo-
vakov Zijucich v zahranici“bol nazov odborného vzdeldvacieho semindra konaného 30. 11. - 2. 12. 2017
v tych istych priestoroch spolkového domu. Ucastnici si mali moznost vyskuasat v zazitkovej podobe ve-
denu edukaciu a nasledne v ramci pedagogickych reflexii evalvovat ziskané skusenosti a komparovat
ich so skusenostami lektoriek. V ramci kohézie odbornosti a zazitkovosti boli pre lektorky velmi pri-
nosné prave postrehy zucastnenych ucitelov.

Edukacia v zazitkovej podobe ma pre nich vyznamny potencidl zvy§ovania urovne samotného vyuco-
vania slovenciny, ale aj zvySovanie atraktivnosti slovenciny ako komunika¢ného nastroja. Potesujicim
bolo pre lektorky konstatovanie ucitelov, ktori pri spitnej vizbe k aktivitdm zo vzdeldvania v predcha-

dzajicom roku uviedli, Ze ich dokdzali pouzit, a tiez sa pochvalili aj so ziackymi vystupmi.
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Obr. 5 Rozpravka v priestore

Obr. 6 Smiech je tiez stcastou vyucovania slovenciny
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Vzdelavanie ucitelov slovenciny v takejto podobe ma tak vyznamny prinos nielen pre samotnych edu-
katorov a ich ziakov, no aj celkovo v rdmci dimenzie zachovania slovenciny ako jazyka predkov, ktory
ma $ancu ostat zivym komunika¢nym nastrojom. Vidime tu ale vyraznu potrebu intervencie zmien,
a to v oblasti vzdelavania ucitelov slovenského jazyka, no i v oblasti pouzivanych eduka¢nych materi-
alov, ktorych kvantita i kvalita vzbudzuje otazky efektivnosti a efektivity ich pouzivania, pretoze via-
ceré z dnes existujucich uz vykazuju potrebu vyraznej korekcie, na ¢o upozornovali nielen ztcastne-
ni ucitelia, ale i zastupcovia Spolku Slovakov v Polsku. Je to teda priestor moznej buducej spoluprace
ucitefov slovenciny zo Slovenska a z Polska s cielom kohézie jazykovej tedrie, praxe a redlneho Zivo-
ta nadich krajanov za hranicami Slovenska v ramci zachovania jazyka a kultiry ako dedi¢stva predkov

pre buduce generacie ako jednej z mnohych poddb propagujucich lasku k rodnej re¢i, k slovencine.

Obr. 7 Spolo¢ne k nasmu cielu
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