*

M wi i ) * X %
A < A8 * *
ol mpc "
Operaény program ~ «&Q * g X

s VZDELAVANIE e, ok
- -/i ODICKO-PEDAGO ., .
> A s Europska unia

Eurépsky socidlny fond

Moderné vzdelavanie pre vedomostnl spolo&nost / Projekt je spolufinancovany zo zdrojov EU

Elena Cinova
Stanislav Cina
Eva Suchozova

Romsky jazyk a realie v edukacii

2. Cast’
Rémsky jazyk — kulturne dedic¢stvo Romov

Publikacia bola vydana a financovana z prostriedkov ESF
v ramci narodného projektu Profesijny a kariérovy rast
pedagogickych zamestnancov.

ITMS kéd projektu 26120130002

ITMS kod projektu 26140230002

<




mp (C METODICKO-PEDAGOGICKE CENTRUM

Romsky jazyk a redlie v edukacii
2. Cast

ROMSKY JAZYK - KULTURNE DEDICSTVO ROMOV

Elena CINOVA
Stanislav CINA
Eva SUCHOZOVA

Bratislava 2014






OBSAH

Uvod

1| Roémsky jazyk - kultirne dedi¢stvo Romov

1.1| Romsky jazyk v kontexte literarnej a publika¢nej ¢innosti

1.2| Uplatiovanie rémciny v odbornej literattre

1.3| Miesto romskeho jazyka v proze a poézii

1.4| Dialektologické delenie romskeho jazyka v ramci Slovenska
i Eurdpy

1.5| Lexikélna rovina romskeho jazyka

1.6| Moznosti dopliiania slovnej zasoby

1.7| Morfologicka $trukura romskeho jazyka
1.7.1| Delenie slovnych druhov

Zaver

Zoznam bibliografickych odkazov

10
11
13

15
17
23
26
27

53
54






Uvod

Druha cast u¢ebného zdroja vytvoreného k vzdeldvaciemu programu Rom-
sky jazyk v edukdcii s nazvom Rémsky jazyk a redlie v edukdcii predstavuje
kontinudlne pokrac¢ovanie prehladu historickych i si¢asnych stvislosti a ten-
dencii z oblasti vyvoja, postavenia a miesta romskeho jazyka vo vychovno-
vzdelavacom systéme Slovenskej republiky i v spolo¢nosti.

Je venovana najpodstatnejsim skuto¢nostiam o roznych aspektoch vyvoja
rémskeho jazyka, legislativneho riesenia jeho postavenia v stvislosti s prav-
nym stavom ochrany réomskej narodnostnej mensiny v medzindrodnom kon-
texte i v podmienkach Slovenska, vyuzivaniu rémskeho jazyka v odbornej
literature i beletrii a jeho morfologicko-lexikalnej $truktdre.

Autori ucebného zdroja PaedDr. Stanislav Cina, Mgr. Elena Cinova a Mgr.
Eva Suchozova veria, Ze podobne ako prva cast publikacie, aj jej pokrac¢ova-
nie bude ingpirativnou pomdckou pri uspesnej realizacii vzdelavacieho prog-
ramu, ziskavani poznatkov o $pecifikach romskeho jazyka a redlii a ich kvalit-
nej aplikdcie v eduka¢nom procese deti a ziakov zo socidlne znevyhodneného
prostredia z marginalizovanych romskych komunit.



1| Romsky jazyk - kultirne dedi¢stvo Rémov

Cl. 34 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky zarucuje nirodnostnym mengindm
pravo na vsestranny rozvoj, najma pravo spolocne s inymi prislusnikmi men-
$§iny alebo skupiny rozvijat vlastna kultaru, pravo rozsirovat a prijimat infor-
macie v ich materinskom jazyku, zdruzovat sa v narodnostnych zdruzeniach,
zakladat a udrziavat vzdelavacie a kultirne institicie. Rovnaky ¢lanok v od-
seku 2 taktiez zarucuje okrem prava na osvojenie si $tatneho jazyka aj pravo
na vzdelanie v ich jazyku, pravo pouzivat ich jazyk v iradnom styku, pravo
zacastnovat sa rieSeni veci tykajucich sa narodnostnych mensin a etnickych
skupin.

Pravny stav ochrany rémskej narodnostnej mensiny spolo¢ne s ochranou
inych narodnostnych mensin s prihliadnutim na medzinarodné pravne za-
vazky Slovenskej republiky vyplyvajice z celého radu medzinarodnych do-
hovorov, s dorazom na narodnostny prvok, je implementovany v pravhom
poriadku Slovenskej republiky predovsetkym realizaciou zavazkov vyplyva-
jucich napriklad z ramcového dohovoru Rady Eurépy na ochranu narodnost-
nych mensin publikovaného pod ¢islom 160/1998 Z. z. a z Eurdpskej charty
regionalnych alebo mensinovych jazykov (dalej iba charta), publikovanej
pod ¢islom 588/2001 Z. z.

Uvedena skutocnost bola potvrdena aj v zakone ¢. 184/1999 Z. z. o pouziva-
ni jazykov narodnostnych mensin a odrazila sa aj v Zasadach vlady Sloven-
skej republiky ¢. 593/2009 Z. z. k zakonu Narodnej rady Slovenskej republiky
¢. 270/1995 Z. z. o $tatnom jazyku Slovenskej republiky v zneni neskorsich
predpisov. Pri ratifikovani uvedenej charty bola formalne a medzinarodno-
pravne deklarovana pravna skutocnost, ze v pravnom poriadku Slovenskej
republiky ma rémska populdcia postavenie narodnostnej mensiny a Ze jazy-
kom tejto ndrodnostnej mensiny je romsky jazyk.



Podla webovej stranky britskej Nadacie pre ohrozené jazyky existuje v su-
Casnosti viac ako 6 500 jazykov (www.ogmios.org). Dalej sa tu uvédza, ze
viac nez polovica jazykov vo svete ma problém s reprodukciou z generacie
na generaciu. Pre tych z nas, ktori zdielame nazor, zZe zanik jazyka nie je pri-
rodzenym a nevyhnutnym stupniom vyvoja, ale nenahraditelnou kultdrnou
a poznavacou stratou, su uvedené data priam alarmujtce. Désledkom toho
dochadza k strate jazyka ako tazko nahraditelnej sucasti identity naroda ¢i
narodnosti a tiez k strate jazyka ako najucinnejsieho prostriedku reprodukcie
a uchovania kultury vratane jazyka ako historického, kultirneho a socioling-
vistického zdroja (Clark, 2007).

V sticasnosti stoji pred romskou komunitou na Slovensku tazka a komplexna
uloha zéchrany a znovuozivenia romdiny. Existencia relativne pocetnej za-
kladne od narodenia hovoriacich rémc¢inou poskytuje na to dobry predpok-
lad, hoci sa postupne rapidne zmensuje. Rdm¢éina bola donedavna, az na vy-
nimky, nepisany jazyk, vyhradne pouzivany v ramci komunikécie v prostredi
rémskej komunity a rdmskej rodiny. Pre komunitu nebude jednoduché tato
bariéru prekonat, a to aj napriek tomu, Ze pre vicsiu ¢ast Roémov predstavuje
rémcina materinsky jazyk.

Desiatky rokov bol tento jazyk povazovany predchadzajicim rezimom skor
za ,hantirku“ a Rémovia boli presviedc¢ani o $kodlivosti jeho odovzdavania
vlastnym potomkom. Materinsky jazyk nemdlo Rémov zabudlo, slovensky
jazyk si mnohi osvojili len posluchom a ako vacsina cudzincov aj oni ovladaja
jeho len hovorovi podobu, niekedy dokonca len slangovu.

V odbornych jazykovych kruhoch sa rémskemu jazyku v priebehu minulého
storocia dostavala pozornost len sporadicky. Bolo to len zopar autorov, ktori
sa systematicky venovali spoznavaniu réomciny, no len niektori v kazdej jej
rovine. V odbornej literatare ¢i beletrii sa u nas tento jazyk zacal objavovat az
v prvej polovici 90. rokov minulého storocia. Toto obdobie mozno povazovat
za najplodnejsie. Bohuzial, rdmcina si nenasla stabilné miesto vo vzdelava-
cich instittcidch. Branilo jej v tom nedostato¢né kurikularne a predovsetkym



personalne zabezpecenie. V horizonte poslednych 15 rokoch sa tu realizovalo
experimentalne overovanie kurikula rémskych realii v Skolach, vysledkom
ktorého bolo vydanie kompletného suboru pedagogickej literatury — posta-
¢ujucej na aplikdciu elementdrnych zloziek vo vyuc¢ovani rémskeho jazyka.
Z projektu Romistika vzisli prvi ucitelia romskeho jazyka. Z nich redlne sa
viak vychovno-vzdeldvacej ¢innosti venujt len niekolki. Cas a prax ukdzali,
ze na efektivnu implementaciu a uplatnenie sa rémciny nielen v eduka¢nom
systéme, ale aj v kultirno-spolocenskej oblasti su potrebni predovsetkym pe-
dagogovia a pedagogicki pracovnici ovladajuci jazyk. (Clark, 2007)

Tento deficit pretrvava az dodnes, ked v podstate neexistuje systematicka ap-
likacia romskeho jazyka v skolach - s vynimkou jeho pouzivania asistentmi
ucitela s ciefom preklenut jazykovu bariéru.

Rovnaka situdcia pretrvava v strednych Skolach. O $tudium rémskeho jazyka
v ramci jediného akreditovaného $tudijného odboru na nitrianskej univerzite
doteraz neprejavil zaujem dostatocny pocet zaujemcov, kvoli ktorym by sa
mobhlo otvorit.

A takto by sa dalo pokracovat vo vypocte dalsich subjektov vratane mimo-
vladnych organizacii ¢i komunitnych centier, ktoré sa v ramci svojich aktivit
sice zaoberaju kultdrnymi ¢i osvetovymi ¢innostami, ale a priori nie su za-
merané na romsky jazyk, prip. sa s nim pracuje len okrajovo a prilezitostne.

Dlho avizovany akt standardizacie romskeho jazyka v roku 2008 mal defini-
tivne roz$irit moznosti uplatnenia sa romskeho jazyka vo vsetkych sférach
spolocenského zivota. S odstupom casu vsak mozeme skonstatovat, Ze tito
udalost Rémom nélezite nepomohla, lebo $tandardizovany jazyk je jazykom
instittcii a tie Romovia prakticky nemaju. Redlne sa casto stretivame s ne-
ochotou Romov ¢itat v tomto jazyku, po¢nuc niekolkymi existujicimi peri-
odikami cez prilezitostne vydané publikdcie azZ po odborné diela zvacsa ling-
vistického charakteru. Prax ukazuje, Ze napr. v odbornej literature sa romcina
len tazko presadzuje. Vobec nie je mozné hovorit o pévodnych odbornych
textoch v tomto jazyku. Diela ¢asto nemaju prijimatela, chyba predovsetkym
indtitucionalna vychova, kde by mohli byt ¢itatelia vychovavani. V rémcine



sa ¢ita len velmi malo, preto aj nadani romski autori radsej siahnu po sloven-
skom jazyku, prip. vydaju dielo dvojjazy¢ne. Taktiez mozno konstatovat, ze
literarne snahy a ambicie romskych autorov sa zatial nestretavaju s o¢akava-
nym ohlasom Rémov.

Roémsky jazyk ma pred sebou zatazkévajice obdobie. Po starocia sa prezen-
toval vylu¢ne svojou hovorovou formou. Ta odzrkadlovala nelahky Zivot jej
pouzivatelov, ako aj potrebu vystacit si prave takouto formou. Spominana
skutocnost prezradza mnoho - uroven vzdelania, zmysel uchovat si vlastna
identitu, kultirne dedicstvo, prezentovat svoju hrdost, patrit k tejto etnickej
skupine. Podobne ako iné jazyky narodov, ktoré nemaju vlastné tzemie, sa
len tazko presadzuje v jednotlivych oblastiach spolo¢enského diania na Slo-
vensku. Tu je vSak potrebné zdoraznit Glohu samotného $tatu, bez pomoci
ktorého je prienik tohto jazyka do jeho jednotlivych stér takmer nemozny
(Pivon, 2004).

Ako uz bolo spomenuté, $tandardizovany jazyk by mal byt jazykom instittcii.
Doteraz tu nebol vytvoreny mechanizmus, ktory by dokazal garantovat tro-
ven jazyka, ktory prijal status spisovného jazyka.

V ramci uchovavania jeho poslania, principov a dodrziavania aplikacie jeho
teoretickej ¢i praktickej podoby vznika potreba vytvorit instituciu. Jej ulo-
hou by bolo sustredit odbornikov lingvistov s cielom zabezpecit dohlad nad
exaktnym vyvojom jazyka a jeho implementaciou do praxe.
Samozrejmostou je previazanost danej instittcie s ostatnymi organizaciami,
ktoré sa tymto jazykom zaoberaji priamo ¢i okrajovo - $koly, komunitné
centra, osvetové strediskd, mimovladne organizacie a pod.



1.1| Romsky jazyk v kontexte literarnej a publika¢nej ¢innosti

Hned v tivode je potrebné uviest, Ze kultira Rdmov v minulosti nebola a stéle
eSte plnohodnotne nie je literarnou kulturou. Rémsky pisané slovo vstupilo
do rémskeho spolocenstva na Slovensku az vtedy, ked sa Romovia podrobili
povinnej $kolskej dochddzke. Dovtedy boli azZ na ojedinelé vynimky negra-
motni a zrejme ani v dal$ich eurépskych krajinach to nebolo inak.

S nérastom gramotnosti Rdmov a bezpochyby aj uzkym kontaktom s majo-
ritnou kultirou sa postupne zacali objavovat snahy vzdelanych Rémov o pi-
sanu podobu romskeho jazyka a vlastnu literatdru.

Rémcina ako publikacny jazyk sa vo svojej historii prvykrat objavuje uz
v roku 1925 v Sovietskom zvéze prostrednictvom casopisov Romarii cerchen
(Rémska hviezda) a Romarii zor (Romska moc). V ZSSR sa autori dokonca po
prvykrat predstavili ako prekladatelia vyznamnych diel A. S. Puskina, Dosto-
jevského a inych velikanov svetovej literatury.

Zaciatky literarnej a publika¢nej ¢innosti autorov pisucich v rémskom jazyku
u nas (rozumie sa v Ceskoslovensku) sa datuji od konca 60. rokov, teda od
zalozenia Zvizu Ciganov Romov. Periodikum Romano lil, vydavané tymto
zvdzom s pozehnanim socialistickej garnitury, sa stalo odrazovym mostikom
pre mnohych zacinajucich autorov. Len v rokoch 1970 - 1973 tu bolo pub-
likovanych az 17 prac. V roku 1973 sa histéria novin Romano [il konci po
nasilnom rozpusteni Zviazu Ciganov Romov. Po dlhsej odmlke sa objavuju
diela Mileny Hiibschmannovej, a to v r. 1979 dvojjazy¢ny zbornik romske;j
poézie Romane gila (Rémske piesne), v roku 1985 stibor rémskych prislovi
Lacho lav sar maro (Dobré slovo je ako chlieb) a v roku 1987 zbierka hada-
niek a zartovnych pribehov So hin pro svetos jekhbuter? (Coho je na svete naj-
viac?). Poslednou vydanou pracou pred rokom 1989 je zbornik Sunen, Roma-
le (Poc¢uvajte, Romovia), ktory v roku 1988 zostavila E. Magalovd. Tychto par
diel vSak mozno povazovat za uspech snahy niekolkych nadsencov romskeho
jazyka v obdobi politiky asimildcie Rémov v Ceskoslovensku. (Clark, 2007)
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Porevolu¢né obdobie prinieslo postupné uvoliovanie politického napatia
a prinasalo astupky aj pre poziadavky intelektualnej vrstvy Romov. V januari
1990 zacal vychadzat ¢asopis Lacho Lav (Dobré slovo), od roku 1991 Amaro
lav (Nase slovo) a Romano kurko (Romsky tyzden) a od roku 1992 Romano
gendalos (Rémske zrkadlo). Vicsina tychto periodik uz v suc¢asnosti nevycha-
dza, a to najma z finan¢nych dévodov.

Na Slovensku v porevolu¢nom obdobi vytvorili romski intelektuali niekolko
politickych stran, kultarnych zdruzeni ¢i inych organizécii a niektori z nich
mali ambiciu vydavat aspon jeden obcasnik. Prvy zacal vychadzat kultarno-
spoloc¢ensky mesa¢nik ROMA, nasledovali ¢asopisy Romipen, Nevipen, Rom-
ska revue, Luludi, Romane vasta, Ternipen, Sam adaj. Vo vSetkych uvedenych
médiach bol dominantnym slovensky, prip. ¢esky jazyk, v kazdom z nich boli
publikované aj ¢lanky v romcine viac-menej vo forme demonstrativneho
priestoru v podobe basne, ludovej piesne ¢i kratkeho prelozeného textu. Tre-
ba v$ak poznamenat, ze prevazna vacsina z tychto periodik nemala tematicky
vymedzeny charakter, mnohé prispevky boli prevzaté z inych médii, ¢asto
nereflektujic Zivot Romov.

Z toho dovodu ani nebol vytvoreny priestor na budovanie zZurnalistickej
rémciny. Obnova novin Romano lil nastala v roku 1991 pod novym nazvom
Romano nevo lil (Nové romske noviny) a v roku 2011 boli so svojou 20-ro¢-
nou histériou zaroven najdlhsie vychadzajicim printovym médiom s rém-
skou tematikou v dejindch Ceskoslovenska. V kazdom vydani sa nachddzaju
aj romske clanky, limitovany rozsah vsak neexistuje. Treba vSak dodat, Ze ide
o jediné romske periodikum, ktoré si dokazalo najst svoje miesto medzi rom-
skou populaciou a zname je aj majoritnému obyvatelstvu. (Pivon, 2004)

1.2| Uplatniovanie romciny v odbornej literatire
Samotnému rémskemu jazyku sa v minulom storo¢i dostavalo pozornosti len
sporadicky. V 60. rokoch minulého storocia bola vydana publikacia Jitiho

Lipu Pfirucka cikanstiny (1963), ktorej zakladom sa stala vychodoslovenska
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rémcina. V 70. rokoch sa pomaly dostavala do popredia vyznamna lingvis-
tka Milena Hiibschmannova, a to prelomovymi dielami Zdklady romstiny
(1973) a Cikdnstina (1975). Svoje usilie zavtsila v roku 1991 vydanim Ces-
ko-romského a rémsko-ceského slovnika, ktory je dodnes povazovany za to
najhodnotnejsie, ¢o sa pre rémsku gramatiku i lexiku v Ceskoslovensku vy-
tvorilo. Aj tento slovnik vychddzal z lexiky vychodoslovenského réomskeho
dialektu. V roku 1995 vydala A. Koptova jednostranny slovensko-rémsky
slovnik, opierajtic sa o slovnik Hiibschmannovej. Dal$i pokus obohatit fond
lingvistickych diel vSak nebol az taky uspesny vo forme Romsko-slovenského
a slovensko-romskeho slovnika (1996 od autorov ]. Prokop, J. Berky, M. Stoj-
ka). Ako vo vykladovej, tak i v slovnikovej Casti je velmi vela odbornych chyb
a nepresnosti podobne ako v Ucebnici rémskeho jazyka (2000) od autora J.
Berkyho. Dvojica autorov Emil Samko a Milan Samko spracovala v roku 2006
rozsiahly dvojdielny Dialektologicko-frekvencny slovnik. V roku 2002 predsta-
vila dal3ia vyznamn4 lingvistka Hana Sebkové svoje vrcholné dielo Romarii
¢hib - Romsky jazyk, vytvorené na zaklade severocentralneho, ¢ize vycho-
doslovenského romskeho dialektu. Po velmi tspesnych publikaciach, akymi
boli bezpochyby Cesko-rémsky a rémsko-cesky slovnik, mozno povazovat toto
dielo za jedno z doteraz najlepsie spracovanych (Davidovd, 1995).

V pedagogickej oblasti Sirenie roméiny do literattiry zapocalo v r. 1993 MS
SR, a to schvélenim v pokusnom overovani Romskeho slabikdra v rémskom
a slovenskom jazyku a Citanky v rémsko-slovenskom jazyku. S platnostou od
1. 9. 1993 boli schvalené uc¢ebné plany pre zakladné $koly s vyu¢ovanim rém-
skeho jazyka. Autorom oboch publikacii bol Dezider Banga.

O dva roky neskor bola vydana ucebnica M. Hiibschmannovej Amari abece-
da - nasa abeceda v romskom a slovenskom jazyku pre 3. a 4. ro¢nik ZS.

V roku 2002 s experimentalnym overovanim ucebnic, slabikarov pre deti
prvych ro¢nikov zakladnych $kol prichadza zdruzenie Férum Instituat, ktoré
pontuka slabikar s pracovnymi listami.

Oba $labikare si v§ak nenasli plnohodnotné uplatnenie v ucitelskej obci, slu-
zili viac-menej na spestrenie vyucovacieho procesu ako doplnkovy material.
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Dalsie odborné publikécie, prevazne ucebnice romskeho jazyka, boli urce-
né pre vysokoskolské studium (Romatii ¢hib od E. Samka, 2006, zaujimavy
konverza¢ny lexikon Romarii ¢hib-vakeriben od M. Samka, dalej Gramatika
a cvitenia z rémskeho jazyka od autora S. Cinu, 2001), uc¢itelom zédkladnych
$kol (Rémsko-slovensky a slovensko rémsky slovnik pre ucitelov ZS od autora
S. Cinu, 2006) ¢i Sirokej verejnosti (Pravidld rémskeho pravopisu, ucebnica
Romaiii ¢hib a Konverzaény lexikén vydany SPU pod vedenim Mileny Hiib-
schmannove;j).

Aplikaciu rémskeho jazyka mozeme pozorovat aj prostrednictvom pokusov
pisat napriklad resumé odbornych textov v jedinom odbornom romistickom
casopise Romano DzZaniben, v zborniku Nezndmi Romovia atd. Rozsiahlejsi
odborny text bol publikovany v zborniku Boh vsetko vidi — no aj v tomto pri-
pade vsak slo o preklady povodnej slovenskej prace. Prax ukazuje, ze v od-
bornej literatdre sa romcina len tazko presadzuje. Vobec nie je mozné hovorit
o povodnych odbornych textoch v tomto jazyku.

1.3| Miesto rémskeho jazyka v proze a poézii

Rémsky jazyk si v proze a poézii postupne nachadzal svoje miesto u niekol-
kych autorov hned v porevolu¢nom obdobi, ktoré trvalo do roku 1994. Medzi
prvé diela patrila rémska rozpravka Tuldk — Cavargos od Tery Fabianove;j,
ktora bola vydana dvojjazycne. O rok neskor jej vysla znama kniha pribehov
Ako som chodila do skoly - Sar me phiravas andre skola. Rok 1992 bol zaroven
jednym z najplodnejsich obdobi vydavania diel v romskom jazyku. Mozeme
spomenut publikacie J. Ravasza Cudzi remeselnik/Butikerdo avral, Domcek
v srdci/O Jileskero kheroro, ktoré vysli trojjazycne. Elena Lackova vydala svoju
najznamejsiu zbierku Rémske rozpravky.

Vydavatelstvo Romanu kultura zostavilo antologiu diel rémskych autorov
pod vedenim Dezidera Bangu s nazvom Paramisa — Rozprdvky. V poradi tre-
tiu zbierku basni Najradsej ta mam v posteli - Jekhradeder tut dikhav andro
vodro, tentoraz s romskym prekladom, vydala Katarina Patockova.
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Po roku 1994 nastupuje obdobie, v ktorom aktivity autorov pisucich v rém¢i-
ne postupne ochabuju. Dévodom poklesu publikovanych prac mohlo byt aj
prudké zazenie platformy, na ktorej by sa mohli autori realizovat. Vzostup je
zaznamenany az po roku 1998. V tejto suvislosti uvadzame bilingvélne prace
od Janka Horvatha — Vim/Tumenge ¢i Vladislava Halusku O boZom Sidorko-
vi/Pal Devleskero Sidorkus. Osobitné miesto uplatnovania rémskeho jazyka
v literatire s nabozenskou tematikou mozeme najst najma v pracach Vlada
Olaha - zakladatela Matice rémskej, a to Nasa cesta za svetlom a Ziar ldsky.
Ten isty autor sa prekladom do romskeho jazyka podielal na ojedinelom diele
Skutky apostolov/Pal oda, so kerenas Devleskere bichade. Nemenej zaujima-
va je dvojjazy¢na obrazkova biblia urcend predovsetkym detskému citatelovi
Miri jekhto Biblija andro obrazki/Moja prva biblia v obrdzkoch, na ktorej sa
prekladom podielal E Godla (Havlova, 2000).

Ocenit mozno snahu odbornikov — romistov z Karlovej univerzity v Prahe,
ktori vyhladavali a podporovali rémskych autorov piSucich po rémsky. Vys-
ledkom boli aspon krétke poviedky, ktoré vychadzali v zositovych formatoch
(Bijav, Sar me phiravas andre skola a pod.)

V sti¢asnosti mozeme pozorovat u prozaikov piducich v romskom jazyku od-
klon od literarnych atvarov charakteristickych pre tvorbu prvej polovice 90.
rokov, v ktorej viac-menej prevladali rozpravky a poviedky. Do popredia sa
dostavaju skor romany a novely. Pozoruhodna je bibliografia romskeho spi-
sovatela Ladislava Tavaliho, ktory v ¢asovom rozmedzi 2008 - 2010 vydal 4
romany v dvojjazy¢nom zneni.

Za zmienku stoji aj fakt, Ze dosial nebola vydana takmer ziadna publikacia
vylu¢ne v romskom jazyku. D6vodom moze byt okrem iného aj snaha auto-
rov ¢i vydavatelov zaujat $irsiu citatelsku zakladnu najma z radov ,,neréom-
skeho® ¢itatela. Jedinou vynimkou je dielo publikované vylu¢ne v rémskom
jazyku, a to Bi o Devl pro vildg — zamerané na nabozenské vzdelavanie rom-
skych deti a ziakov.
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Pouzivanie romskeho jazyka v krasnej literatdre je zaujimavé sledovat najma
v Struktdre zvoleného dialektu. Aj napriek $tandardizacii romskeho jazyka
na uzemi Slovenskej republiky, ktora prebehla v juni 2008, jednotlivi auto-
ri zvyc¢ajne uprednostnuju typ narecia, ktory im je najblizsi. Plati to najma
u literatov pochadzajucich z regionov, kde sa prevazne nepouziva severocen-
tralny dialekt, ktory bol vzaty ako zakladny v rdmci kodifikdcie romskeho
jazyka v roku 1971 alebo spomenutej $tandardizacie. Nedd nam nespome-
nut, ze zakladny kamen pre oba procesy polozila uz spominana vyznamna
Ceskoslovenska lingvistka Milena Hitbschmannova, ktorej bezpochyby patri
vyznamné miesto v oblasti rozvoja rdmskeho jazyka v nasich krajinach. S od-
stupom ¢asu vSsak mdzeme skonstatovat, ze tento akt Romom nalezite nepo-
mohol, lebo $tandardizovany jazyk je jazykom institucii, a tie Romovia realne
nemaju (Pivon, 2004).

1.4| Dialoktologické delenie romskeho jazyka v ramci Slovenska
i Europy

Vyskumy indoeurdpskej historicko-porovnavacej jazykovedy jasne naznacu-
ju, Zze romsky jazyk, predchodca dnesnej romciny (jej dialektov, nareci) patri
k indoeurépskym jazykom severnej Indie, ktoré sa vSeobecne oznacuju ako
nové indodrijské jazyky. Na rozdiel od inych indoeurdépskych jazykov sa v§ak
rémsky jazyk vyvijal v tesnejsom a menlivejSom kontakte s domdcimi jazyk-
mi pocas svojej migracie.

Z jazykovedného aspektu sa jazyk Romov zijucich na Slovensku zaraduje do
osobitnej triedy v troch podobach:

1. karpatskd rémcina na severnom, zapadnom a hlavne vychodnom Sloven-
sku,

2. madarskd romcina, predovsetkym na juznom Slovensku,

3. romcina olasskych Romov.
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Vyvin rémskeho jazyka bol (na rozdiel od ostatnych indoeurdpskych jazy-
kov) do zna¢nej miery ovplyvneny kontaktnymi jazykmi krajin, ktorymi Ro-
movia prechadzali. Vzhladom na vysoky stupen migracie a zna¢nu diaspéru
treba pri klasifikacii romskych dialektov brat do tivahy aj nejazykové, social-
ne a geografické faktory.

Vyznamny franctzsky romoldg J. P. Liégeois (1999) predpoklada v rozsirova-

ni romciny tri Casové vrstvy:

o Do prvej patria dnesné rémske dialekty na Balkane, karpatské dialekty
v strednej Eurdpe a skupina polskych, baltskych, finskych a severoruskych
dialektov. Mnohé romske dialekty su v$ak dnes vyrazne odlisné od po-
vodnych naredi, stratili sa v nich mnohé povodné ¢rty a prenikli do nich
prvky inych jazykov.

o Druhui vyraznii vrstvu tvoria romske dialekty vylu¢ne na Balkane.

o Tretiu vrstvu tvoria dialekty v Rusku, Svédsku, Franctzsku a v Amerike
(najvyraznejsie je tento dialekt badat u skupin Lovarov a Kalderasov).

V tomto zobrazeni vzniku terajsieho stavu romskych dialektov sa vSak nie

dost jasne odzrkadluje situacia na Slovensku, kde sa vyskytuje vychodoslo-

vensky i zapadoslovensky typ dialektov, madarsky i olassky typ, pricom st

zretelne odlisené zvukovou, gramatickou i lexikalnou stavbou. Jednoduchsia

klasifikacia dialektov v Eurépe by sa zredukovala na tri dialekty:

1. karpatské dialekty,

2. dunajské dialekty (juzne od Karpat),

3. baltské dialekty (severne od Karpdt, t. j. polské, severoruské a pobaltské
dialekty).

Z hladiska statnopolitického usporiadania by potom bolo ziaduce rozlisovat
slovensku karpatskd réméinu a slovenskt dunajskd rémcinu. Pri vietkych
deleniach sa dialekty na Slovensku uvadzaju ako osobitny dialekt. Pre zna¢nu
variabilitu ich v§ak nemozno chapat a ani opisat ako jednotny jazyk, preto je
nevyhnutné za zaklad opisu karpatskej romciny vziat doteraz najlepsie pre-
skimany, ale aj najzivotnejsi dialekt na vychodnom Slovensku. (Lipa, 1965)
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Bazou opisu tohto dialektu je funkéné hladisko a predstava, Ze existuje isty
systém zlozeny z viacerych ciastkovych systémov. Je tu predovietkym ciast-
kovy systém slovnej zasoby, ktory zahfna suhrn pomenovani a pravidla ich
tvorenia. Ciastkovy gramaticky systém obsahuje prostriedky a pravidla na
gramatické stvarnenie pomenovani. Zvukové prostriedky potrebné na doro-
zumievanie st naplnou zvukového ciastkového systému. Pre obsahovt stran-
ku dorozumievania je vSak nevyhnutny aj vypovedno-informacny ciastkovy
systém, ktory obsahuje najmé spdsoby tvorenia oznamovacich a vyzvovych
vypovednych aktov. (Kalina, 1982)

1.5| Lexikalna rovina rémskeho jazyka

Zakladny lexikdlny fond romskeho jazyka tvoria slova, ktorych povod treba
hladat v Indii. Su to, prirodzene, slova, ktoré uzko stvisia so Zivotom Rémov
v minulosti. Ide o pomenovania zdakladnych predmetov kazdodennej potreby,
ndzvy potravin a zvierat, ktoré obklopovali predkov Rémov.

Napriklad kher - dom, phuv - zem, jag - ohen, bar - kamen, churi - noz,
parii — voda, thud - mlieko, maro - chlieb, mas - miso, guruv - vol, sosoj -
zajac, khoro — dzbén, kast - drevo, gav - dedina, vudar - dvere, khas - seno,
phusa - slama, bers - rok, dives - den, rat - noc, than - miesto, kham - slnko,
¢hon - mesiac, balval - vietor, trus — smdd, sap - had, macho - ryba, sing - roh
alebo kolac atd.

Dalsiu skupinu tvoria pomenovania 0sob: manus - &lovek, daj - matka, dad -
otec, phen - sestra, phral - brat, chavo - dieta, raj - pan, del - boh atd.

Obsiahla je skupina adjektiv oznacujucich zdkladné vlastnosti a stavy: lacho
- dobry, baro - velky, phuro - stary, pharo - tazky, uco - vysoky, cikno — maly,
sasto - zdravy, thulo - tucny, kalo - ¢ierny, zoralo - silny, melalo - $pinavy,
cindo - mokry, bango - chromy, coro - chudobny, barvalo - bohaty, pherdo
- plny, tato - teply, koro - slepy, peko — upeceny, sudro - studeny, sundo - po-
cuty, bokhalo - hladny atd.
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Produktivna je aj kategoria slovies: te sikhlol - ucit sa, te asal - smiat sa, te chal
- jest, te phucel — spytat sa, te dikhel - vidiet, te Sunel — pocut, te lel - vziat, te
dzanel - vediet, te kamel - chciet/milovat, te pharol - prasknut, te dzZivel - zit,
te dzal - ist, te matarel - opit sa, te phandel - zatvorit, te phirel - chodit atd.

Povod v Indii maju aj nizsie ¢islovky: jekh - jeden, duj — dva, trin - tri, pandz
- pat, Sov - Sest, des — desat, bis - dvadsat, Sel - sto.

Napokon zdmend: me - ja, tu - ty, jov - on, joj - ona, amen - my, miro - moj
atd.

Indické jadro slovnej zasoby romciny sa postupne obohacovalo o ,vypozic-
ky“ (dalej len vypozicka) z jazykov krajin, ktorymi Rémovia na svojej ceste
z Indie putovali. Pred prichodom na Slovensko to bola Perzia, Arménsko,
Grécko, Bulharsko, Srbsko, Rumunsko a Madarsko. Kedze Romovia boli
vzdy zavisli od koexistencie s miestnym obyvatelstvom a boli ndteni sa s nim
dohovorit, museli sa naucit jeho jazyk. Dospeli Rdmovia su ¢asto bilingval-
ni. Znalost dalgieho jazyka pomaha Rémom pri dopliiani chybajucich slov
rémciny. (Jesina, 1989)

V réomcine sa dosial pouzivaju slovd z gréctiny, napriklad cislovky efta - se-
dem, ochto - osem, eria — devit, ale aj oznacenia redlii, napriklad petalos -
podkova, drom - cesta, skamind - stdl, balarii - koryto a pod.

Existuje v nej cely rad prevzatych slov zo srbciny, napriklad lepetka - motyl,
ranca - pomaranc, briga — smutok, duma - re¢, dosta - dost, talpa - podraz-
ka, vera - prisaha, kanta - vedro atd.

Z rumunského jazyka je prevzaté napriklad slovo luma - svet. V rémcine je
viac prevzatych slov z madarciny, lebo Madarsko bolo pred Slovenskom pos-
lednou zastavkou Rémov. St to napriklad slova karacoria - Vianoce, vilagos
- svet, kereka - koleso, mirnidar - hned, het - pre¢, igen - velmi, hjaba - za-
darmo, bajusi - fazy, solgas - sluha, kerestos - kriz, viragos - kvet, kerel mu-
latsagos - robit oslavu (oslavovat), fajta - rod, vonatos - vlak, vilasis - svetlo/
baterka atd.
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Prirodzene, najviac prevzatych slov v slovenskej karpatskej romcine pocha-
dza zo slovenciny. KedZe rémc¢ina od nepamati fungovala ako hovorovy jazyk
a Roémovia prichadzali v kazdodennom Zivote do styku najma s vidieckym
obyvatelstvom hovoriacim prislusnym dialektom, obohatila sa rémcina pre-
dovsetkym o pocetné slova prevzaté z ludového jazyka.

Patria k nim také slovd, podla ktorych sa dodnes pozna ich nemecky pévod,
napriklad furt - stale, biglajzis — zehlicka, fest — pevne, Stokos - poschodie,
Streka - Zelezni¢na trat, Stremfla - pancucha, Strompadla - podvézok, struzla-
kos - slamnik, sufanka - naberacka, chasna - uzitok, forontos - zasoba, fuga
- Skara a pod.

K slovam prevzatym z ludového jazyka patria napriklad pomenovania skle-
pa - obchod, fiskalis - straznik, fizola - fazula, masina - vlak, motoris - auto,
cigaretla - cigareta, gombineta — kombiné, pondzelkos - pondelok, duchna -
perina atd.

Pocetné su slova oznacujuce realie, ktoré ani v slovenskych dialektoch vacsi-
nou nemaju osobitnu regionalnu podobu, lebo ide o sitcasné, moderné (¢asto
prevzaté) slovd, napriklad gitara, bagros, televiza, gaucos, koruna, riebos, Zilet-
ka, elektricka, streda, remiza, dvora, polovacka, macka, svetos, parkos, stavba,
ubikacija, metal, saksafonos a pod.

Na pomenovanie niektorych realii jestvuje viac oznaceni rozlicného pévodu
a ich pouzivanie je rozkolisané. Autor si vybera pravdepodobne podla pris-
lusnosti k istému regionu, mozno podla veku, ale aj podla rodinnej ¢i rodovej
tradicie ¢i podla osobného vkusu. Napriklad svet sa pomentva slovenskou
vypozickou svetos, madarskou vypozickou vilagos, ale aj rumunskou vypo-
zickou luma. Podobne napriklad na oznacenie postele sa pouziva slovo indic-
kého povodu than (ktoré vsak povodne znamena miesto), dalej vados, ale aj
vodros atd.

KedZe dnes uz rém¢ina nefunguje len ako hovorovy jazyk, ale stava sa aj ja-
zykom literarnych diel, ¢asopisov a novin, musi si nedostatocne rozvinutu

slovnu zasobu doplitat o mnohé vyrazy. Niektori autori jednoducho preberua
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slovenské pomenovanie, ini pristupuju k jazyku tvorivejsie a pouzivaji ne-
ologizmy vytvorené z pévodnych rémskych zakladov.

Pomentvaci proces vzdy predstavuje prechod od pojmovej sféry cez obsah
k forme, ¢im vznika linearny onomaziologicky retazec. Ak sa na konci tohto
retazca pouzije uz existujuca forma, ide o nepriamu, ¢ize o analogicku no-
minaciu. Nové pomenovanie sa pri nej najcastejsie vytvara prostrednictvom
metonymie a metafory. V oboch pripadoch sa k jednej forme pripdjaju rozli¢-
né pojmy a obsahy. Pri metonymii sa prend$a pomenovanie jedného javu na
druhy na zdklade nejakého vnutorného vztahu. Pri metafore sa pomenovanie
prenasa na zaklade podobnosti vzhladu a funkcie.

Napriklad lexikdlnou jednotkou Seralo, ktora v beznom slovniku znamena
nielen hlavaty, t.j. majuci velku hlavu, ale regionalne aj predstaveny, sa analo-
gicky pomenuva predseda: Serali pro Thamutno kher - predsednicka/prednos-
tka okresného viradu. Podobne na pomenovanie predsedu sa pouziva aj slovo
Serutno, povodne hlavny, ale aj ndcelnik, predstaveny: republikakero Serutno
- republikovy predseda. Pomenovanie Seralo sa vyskytuje aj vo vyzname ve-
duci suboru ¢i starosta. Vo vsetkych uvedenych pripadoch vzniklo na zaklade
podobnosti funkcie. Oznacuje osobu stojacu na cele niecoho, predstavent.
Pomenovania Seralo aj Serutno st odvodené od slova sero - hlava.

Na zaklade vonkajsej podobnosti vznikol neologizmus phala - javisko od po-
menovania phal - doska. Od tohto neologizmu odvodeny privlastok phalen-
gero spolu s lexikalnou jednotkou pochtan, t. j. platno, latka, vytvara neolo-
gizmus phalengero pochtan - opona.

Medzi neologizmy utvorené analogickou nomindciou patri rad dalsich po-
menovani, napriklad pomenovania niektorych slovnych druhov. Pomocou
slova nav/lav - meno s privlastkom su utvorené pomenovania vicindo lav
- citoslovce (te vicinel - volat), phanduno lav - spojka (phandel - zavriet, spa-
jat), paskerutno - prislovka (pas - vedla, kerutno - sloveso). Podobne dodino
- pridavné meno od dodel - dodat.
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Neologizmy vytvorené analogickou nominaciou su bud jednoslovné, alebo
viacslovné. Viacslovné st neraz kombinaciou slovenského a rémskeho slova,
napriklad detasovano than - detasované pracovisko (than - miesto), gaves-
kero urados - obecny urad (gav - obec, dedina) ¢i vladno avrikidno manus -
vladny splnomocnenec (kidel avri - vyberat, zvolit, manus - clovek). Tym, ze
sa v textoch nahrddzaji neologizmami len niektoré slovenské slova, vznikaju
spojenia typu dZeno andre Rada vladi vas narodnosti - clen Rady vlady pre
narodnosti a pod.

Castym sposobom tvorenia neologizmov v réméine je odvodzovanie, pri kto-
rom sa vac¢sinou pouzivaji v romcine zname slovotvorné postupy. Vynimku
tvoria neologizmy vytvorené pomocou predpon. V rdmcine totiz neexistuju
povodné predpony, ale v niektorych pripadoch vyznam predpony nadobuda
zgramatikalizovand postpozicia.

Podobne sa vytvorili neologizmy od slovies, ktoré vznikli pod vplyvom slo-
venského predponového slovesa s vy-, kde predpona vy- oznacuje smerova-
nie von, z, a v romcine sa automaticky nahradza postpoziciou avri.

Tak zo slovesa akharel - volat vzniklo sloveso akharel avri - vyhlasit a z neho
neologizmus avriakhariben - vyhlaska. Podobne napriklad avriphuckeriben -
vysluch (phuckerel avri - vypytovat sa).

V uvedenych pripadoch sa na tvorbe neologizmu nezucastnuje len predpo-
na, ale aj velmi produktivna pripona -iben, ktorou sa v rdmcéine bezne tvoria
substantiva od slovies, ale aj od inych slovnych druhov.

Do tejto skupiny neologizmov patria aj pomenovania dikhlariben a dikhavi-
ben - divadelné predstavenie a charfiariben - skratka.

Neologizmus charnariben sa v slovniku uvadza aj so synonymnou priponou
-ipen. VSeobecne plati, Ze pripony -iben a -ipen si v mnohych pripadoch upl-
ne synonymné. Zda sa vsak, ze pri tvoreni neologizmov je tendencia variant
pripony -ipen vyuzivat skor na utvorenie neologizmu od kmena pricastia nez
od korena slovesa — kerdipen — vyrobok (kerd - kerel - robit), dochudnipen -
uspech (dochudn - dochudel - dosiahnut).
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Rémske neologizmy sa tvoria aj pomocou dal$ich slovotvornych pripon,
napriklad -iSagos: kamplisagos — povinnost. Pomocou pripony -utno vznikol
neologizmus dikhutno - divak (dikhel - divat sa). Popri dikhutno existuje aj
neologizmus dikhlardo - divak - dikharel. Pomocou sufixu -ad- spolu s uka-
zovatelom maskulina vznikol neologizmus dikhado - divadlo a jeho prechy-
lenim do Zenského rodu neologizmus dikhadi - televizia (Lipa, 1963).

V rémcéine sa pouziva §iroka skala moznosti tvorenia neologizmov derivdciou,
¢o si mdzeme prehladne ilustrovat na novych pomenovaniach utvorenych od
korena dikh- (dikhel - vidiet):

dikh-0-iben 1. lekarska prehliadka, 2. postoj, 3. ciel,
dikh-lar-iben divadelné predstavenie,

dikh-av-iben divadelné predstavenie,

dikh-ad-o divadlo,

dikh-ad-i televizia,

dikh-lar-d-o divék,

dikh-utn-o divak.

Tieto neologizmy organicky obohacuju rémsku slovnt zasobu popri v slovni-
ku zachytenych beznych slovach utvorenych od rovnakého slovného zékladu:
dikhiben - pohlad, rozhlad, vyhlad,

dikheri - zrkadielko,

dikhlado - priehladny,

dikhliben - viditelnost.

Podobne vzniklo viacero neologizmov od zakladu sikh- (sloveso te sikhlol -
udit sa):

sikhlardi - ucitelka,

sikhadi - $kola,

cikni sikhadi - $kolka,

ikhlariben - divadelna skuska.

Dalsou moznostou tvorit neologizmy od rémskych zakladov je kalkovanie
slovenskych slov:

maskarthemutno - medzinarodny (maskar - medzi, them - §tat),
bikherengero - bezdomovec (bi - bez, kher - dom),

c¢havoriko kher — detsky domov (¢havo - dieta, kher — dom).
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Neologizmy v romcine nevznikaju len vtedy, ked sa objavi novy jav, pre kto-
ry v jazyku neexistuje pomenovanie, ale neraz aj z puristickych doévodov -
zo snahy nahradit uz zauzivané prevzaté slova ,,romskej$imi“ pomenovania-
mi. Tieto tendencie su napokon zname vo viacerych jazykoch. V rémcine
k takémuto typu neologizmov patri napriklad:

dikhado - divadlo oproti zauzivanému divadlos, tijatros,

lilengero - postar oproti zauzivanému postaris,

gendi a lilali - kniha oproti zauzivanému knizka,

sikhadi - $kola oproti zauzivanému skola,

besti - stolicka oproti zauzivanému stolkos a pod.

1.6] Moznosti doplhania slovnej zasoby

Slovna zasoba je suhrn pomenovani 0sdb a realnych ¢i myslenych objektov
(veci), ako aj dejov a vztahov. Pomenovania mozu byt jednoslovné i viacslov-
né (domace a prevzaté) a dotvaraju sa podla istych pravidiel.

Z hladiska vyznamu ma kazdé pomenovanie dve zakladné zlozky:

1. onomaziologickii bdzu (pomenovaciu),

2. onomaziologicky priznak (pomenovaci priznak).

Onomaziologicka béza je siroko chapany vyznamovy zaklad, ktory sa v kon-
krétnych pripadoch $pecifikuje (blizsie uré¢uje) vhodnym priznakom.
Napriklad v slove lavutaris (muzikant, huslista) je bazou pripona -aris (spo-
lu s prislusnymi gramatickymi kategériami, napr. rodom a padmi) ako znak
osoby, priznakom je slovo lavuta (husle).

Mena osob

Onomaziologicku bazu v mendch osdb tvori predovietkym gramaticka cha-
rakteristika, t. j. ¢len a sthrn vSetkych padovych koncoviek - paradigma P.
Napriklad manus-P, o ¢hav-B, o raj-P. To je gramaticka onomaziologicka baza.
Onomaziologicka baza moéze byt rozsirend o $pecificku priponu.

Pre mena o0s6b su to pripony -aris a -osis: o lavutaris (muzikant), o bugosis
(kontrabasista). Dal$im rozli$ujticim prvkom méze byt zdrobiiujica pripona
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-or: o mursoro (chlapcek), o chavoro (dietatko). To st deriva¢né onomaziolo-
gické bazy. (Hiibschmannova, 1973)

Onomaziologickd bdza moze byt rozsirend o onomaziologicky priznak vyjad-
rujuci vlastnost alebo vztah: o nasval - o -P (chory), o bareder - P (nacelnik).
Takéto tvorenie sa charakterizuje ako prechod do iného slovného druhu,
v tomto pripade od pridavného mena k podstatnému menu.

Typickym pripadom pri menach osob je rozsirenie gramatickej onomazio-
logickej bazy o priponu privlastiovacieho vztahu -ker: o veseskero - lesnik,
o kamabnaskero - dlznik, o kalebalengero - ¢iernovlasok, brunet (Hibsch-
mannova a kol., 1991).

V dvojslovnych pomenovaniach osob ako onomaziologicka baza funguje isté
slovo, ktoré sa rozvija onomaziologickym priznakom v podobe pridavného
mena alebo ¢islovky - dujto lavutaris (druhy huslista), baro rasaj (velknaz),
angluno bareder (prvy nacelnik).

Od mien osob muzského rodu sa tvoria mena Zenského rodu tak, ze ku gra-
matickej onomaziologickej baze sa pripoji gramaticky neurceny priznak,
napriklad o kirvo (kmotor) - e kirvi (kmotra), e kale-balengeri (¢iernovlaska).

Mena objektov

Mena objektov a dejov maju diferencovani pomenovaciu $truktaru. Zakla-
dom je gramaticka onomaziologicka baza: o kher-P (dom). Onomaziologické
priznaky st vSak na jednej strane tizko $pecifikované, na druhej strane pred-
stavuju $iroka vyznamovu paletu. Je to dosledok globalneho spdsobu mys-
lenia Rémov, zdedeného z pdévodnej vlasti. Napriklad pre ndzvy ovocnych
stromov je $pecificka onomaziologicka baza -in: e phabaj (jablko) — phabalin
(jablon), pre nazvy vlastnosti je $pecificka onomaziologicka baza -(i)sagos:
rabisagos (otroctvo), kym pre nazvy objektov je globalna onomaziologicka
baza -ben/-pen. (Hiibschmannova, 1973)
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Casté st pomenovania objektov rozvité vhodnym privlastkom ako $pecific-
kym onomaziologickym priznakom:

kherutno than (rodisko),

keraleskero kher (riaditelnia),

kilino kher (blazinec),

bari roj (naberacka) — (bari - velka, roj - lyzica).

Ako onomaziologicky priznak moze fungovat aj privlastok rozvitého pome-
novania, a to tak, ze sa pripoji ku gramatickej onomaziologickej baze, napr.
chavengere love — detské pridavky (chavengere — detské, love — peniaze), duj-
choneskero lil - dvojmesac¢nik (duj - dva, ¢hon - mesiac, il - list).

Niekedy sa takéto tvorenie oznacuje ako univerbizdcia - zjednoslovnenie.

Sthrnné pomenovania typu rodicia st utvorené mechanickym priradenim
slov: e daj (matka) + o dad (otec) - rodicia, podobne phrala pheria (bratia,
sestry) — sirodenci.

Zlozené slovd (kompozitd) sa v romcine vyskytuji zriedka. Patria k nim
najmd cislovky: bisujekh (dvadsatjeden), ochtovardeseria (osemdesiatdevit).
Ojedinele sa tvoria skladanim aj iné pomenovania, napr. Selbers (Sel - sto, bers
- rok) - storocie, telalephuv (telal - popod, phuv - zem) - podzemie.

Pre globdlne jazykové myslenie Rémov je prizna¢né tvorenie novych pome-
novani prenasanim vyznamu. K jestvujucemu slovu, ktoré ako celok tvori
onomaziologicku bazu, sa pripaja onomaziologicky priznak vyjadrujtci po-
dobnost alebo pojmovu prilahlost. Tak phiriben je nielen chodenie, chodza,
ale aj chodenie za u¢elom oddychu - prechadzka. Cacipen je nielen pravda,
ale aj sposob jestvovania pravdy a jeho formalizacia - teda pravo a napokon
aj fakt, Ze nieco je pravdivé, skutocne jestvujuce, ¢ize skuto¢nost. Podobne
dZaniben je vedomost (vedenie o niecom), ale aj znalost niecoho a napokon
suhrn poznatkov, ¢ize nduka, veda. (Hiibschmannovd, 1973)
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1.7| Morfologicka $truktira romskeho jazyka

Na Slovensku existuje velmi vela regionalnych variantov, ktoré sa snazime
zjednotit aspon na urovni pravopisu. Samotny pravopis mozno kodifikovat,
aj to len na také dlhé obdobie, kym si vyvoj jazyka nevynuti zmeny pravopis-
nych pravidiel. Su¢asné trendy a pristupy k ,,standardizacii“ su ovela toleran-
tnejsie nez to bolo nedavno. Normy nie si monoalternativne, priptstaja sa
varianty, i ked treba dbat na inosnt mieru variantnosti. (Cina, 2006)

V stcasnosti sa vo velkej miere zacina uplatnovat pisana forma jazyka, vzni-
ka romska literatura (slovniky, rozpravky, beletria, romany, poézia, poviedky
atd.). To v8etko bezpochyby prispieva k priebeznym pravopisnym tpravam.
(Hitbschmannova a kol., 1991)

Romska abeceda:
abcc¢cc¢thdddzdzefghchijkkh!lImnno
pphrss$sttthuvzz

Samohlasky (vokaly):

a, e, i, 0, u sa vyslovuju ako v slovencine, no ich dizka &asto kolise v zavis-
losti od dialektu. Napriklad raklo - rdklo (chlapec).

Vieobecne vsak plati (vi¢sinou vo vychodoslovenskych dialektoch), ze priz-
vuk je spravidla na predposlednej slabike, napr. dadéro - otecko, chavoro —
chlapcek, dietatko.

Spoluhlasky (konsonanty):

vyslovuju sa taktiez rovnako ako v slovencine.

Zvlastnostou su vsak aspirované spoluhlasky, ktoré sa vyslovuju s lahkym
pridychom. Su to: ¢h, ph, kh, th.
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Pridych rozlisuje vyznam slov, napriklad:
ker! (rob!) - kher (dom),

koro (slepy) — khoro (kréah),

Corel (kradnut) - chorel (liat),

perel (padat) — pherel (Cerpat),

te (inf. Castica) — the (spojky a, aj, i),

tav! (var!) — thav (nit, cverna).

Mikcenie spoluhlasok zna¢ime mékcenom, a to v slabikach di, ti, ni, li, de,
te, ne, le, napriklad:
dilino - hlupy, dives — den, te chutel — skocit, lil - list, godi - rozum, rati - noc.

Na druhej strane sa v niektorych pripadoch dané slabiky nemikcia, napr.:
dilos - obed, te del - dat, tiro - tvoj, te lel - vziat, linaj - leto.

1.8| Delenie slovnych druhov
V rémcine delime slovné druhy na: ohybné a neohybné.

Medzi ohybné patria:

o podstatné mend (bare nava) — sklonuju sa,
o pridavné mena (kijathode nava) — sklonuju sa,
« zamena (vasonava) - sklonuju sa,

o Cislovky (ginutne) — sklonuju sa,

« slovesa (kerutne) - casuju sa,

o (len (dzeno).

Medzi neohybné patria:

e (Castice,

o citoslovcia (akharde),

o predlozky (anglune),

 spojky (phandle),

o prislovky (paskerutne).
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Delenie rodov

Pri ohybnych slovnych druhoch rozliSujeme muzsky a Zensky rod. Stredny
rod v romcine neexistuje. Preto vsetky slova, ktoré su v slovencine stredného
rodu, st v rom¢ine bud muzského alebo zenského rodu, napriklad:

slnko — o kham (muz. rod),

dieta - o ¢havo (muz. rod),

dievca - e ¢haj (zen. rod),

jablko - e phabaj (zen. rod).

Clen stoji pred podstatnym menom, hoci sa to nemusi stale uplatiiovat:

o muzsky rod: o (0 Rom — Rém, o ¢havo - chlapec, o vast - ruka),

o Zensky rod: e (e chaj — dievca, e daj — matka, e ces1 — nausnica),

o mnozné cislo: o (muzi aj zeny), napr. o phrala - bratia, o Roma - Rémovia.

Delenie z hladiska povodu

a) pdvodné (maro - chlieb, phen - sestra),
b) prevzaté (kucharis — kuchar, motoris — auto).
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OHYBNE SLOVNE DRUHY

PODSTATNE MENA

Delenie substantiv podla rodu (rod = ling):

A. muzsky (mursikano ling): raklo - chlapec, phral - brat, skamin - stol,
B. Zensky (dzuvlikano ling): rakli - diev¢a, phen - sestra, daj — matka.
Delenie substantiv podla Zivotnosti:

- Zivotné (dzidune): chavo - chlapec, sasuj — svokra, sastro — svokor,

- nezivotné (nadzidune): bar — kamen, thud — mlieko, tejos — ¢aj.

Cislo (gin):

- jednotné (jekhutno gin): murs - chlap, roj - lyzica, muj - tvar,

- mnozné (buterutno gin): mursa —chlapi, roja - lyzice, muja - tvare.

Pady

V rémcine pozname 8 padov a jeden nepriamy pad:
Padové otazky

Nominativ Ko? So? Kto? Co?

Genitiv Kaskero, -1, -e Ci? Cia?

Dativ Kaske? Soske? Komu? Comu?
Akuzativ Kas? So? Koho? Co?

Lokal Kaste? Soste? (0) Kom? (0) Com?
In$trumentdl  Kaha? Soha? (s) Kym? (s) Cim?
Ablativ Kastar? Sostar? (z) Koho? (z) Coho?
Vokativ oslovenie

Sklonovanie podstatnych mien muzského rodu

Sklonovanie (deklinacia) substantiv muzského rodu sa deli v zavislosti od
zivotnosti, koncovky a povodu. Podstatné mena sa sklonuji podla nasle-
dovnych vzorov:

I. Povodné (thématické):

a) phral (brat) - Zivotné bez koncovky,

b) raklo (chlapec — nerémsky) - Zivotné s koncovkou.

II. Prevzaté (athématické):

lavutaris — muzikant, grofos — grof, papus — dedo, chartas — kovac.

St to vzory zivotnych prevzatych slov s koncovkami: -os, -is, -us, -as.




Vzor phral - brat bez koncovky

Tabulka skloniovania vzoru phral - brat

Nom. | phral - brat phrala — bratia

Gen. | phraleskero - bratov phralengero - bratov
phraleskeri — bratova phralengeri
phraleskere — bratovo phralengere

bi phraleskero - bez brata bi phralengero

Dat. | phraleske - bratovi phralenge - bratom

Aku. | phrales - brata phralen - bratov

Lok. | phraleste - (o) bratovi phralende - (o) bratoch
Ins. phraleha - bratom phralenca - bratmi

Abl phralestar - (z) brata phralendar - (z) bratov
Vok. | phraleja! - brat! bratu! phralale! phrala! - bratia!

Podla vzoru phral sa sklonuju vsetky zivotné podstatné mend muzského ro-
du bez koncovky, napr. murs — chlap. Vokativ byva ¢asto zhodny s tvarom
nominativu (Hibschmannova, 1991).

Vzor raklo - chlapec (nerémsky) s koncovkou o

Tabulka sklofiovania vzoru raklo

Nom. | raklo - chlapec rakle - chlapci
Gen. |rakleskero - chlapca raklengero - chlapcov
rakleskeri — chlapcova raklengeri
rakleskere — chlapcovo raklengere
Dat. | rakleske - chlapcovi raklenge - chlapcom
Aku. | rakles - chlapca raklen - chlapcov
Lok. |rakleste - (o) chlapcovi raklende - (o) chlapcoch
Ins. rakleha - chlapcom raklenca - chlapcami
Abl. raklestar - (z, od) chlapca raklendar - (z, od) chlapcov
Vok. | rakleja! — chlapce! raklale! - chlapci!

Podla vzoru raklo sa sklonuju vsetky zZivotné substantiva muzského rodu
s koncovkou, napr. dZzamutro - zat, sastro — svokor, kirvo — krstny.




Sklonovanie podstatnych mien Zenského rodu

Substantiva Zenského rodu sa delia nasledovne:

I. Povodné (thématické):

a) pheri (sestra) — Zivotné bez koncovky,

b) suv (ihla) — nezivotné bez koncovky,

¢) rakli (dievéa — nerdmske) — zivotné s koncovkou,

d) piri (hrniec) - nezivotné s koncovkou.

II. Prevzaté (athématické):

a) doktorka (lekarka, doktorka) — prevzaté zivotné s koncovkou a,
b) rokla (sukna) - prevzaté nezivotné s koncovkou a.

Vzor pheri (sestra) - Zivotné bez koncovky
Tabulka sklonovania vzoru pheri

Nom. | phen - sestra phena - sestry
Gen. | phenakero - sestry phenengero - sestier
phenakeri phenengeri
phenakere phenengerere
Dat. | phenake - sestre phenenge - sestram
Aku. | phena - sestru phernien - sestry
Lok. |phenate - (0) sestre pheniende - (o) sestrach
Ing. | phenaha - sestrou phernienca — sestrami
Abl. | phenatar - od, zo sestry phenendar - od, zo sestier
Vok. | phenije! - sestral phenale! - sestry!
pherie! phenal

Podla tohto vzoru sa sklonuju poévodné substantiva Zenského rodu bez
koncovky.
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Vzor dzuvli (Zena) - zivotné s koncovkou

Tabulka sklofiovania vzoru dZuvli

Nom. | dZuvli - Zena dzuvla - zeny
Gen. | dzuvlakero - zeny dzuvlengero - Zien
dzuvlakeri dzuvlengeri
dzuvlakere dzuvlengere
Dat. | dzuvlake - Zene dzuvlenge - Zenam
Aku. | dzuvla - Zenu dzuvlen - Zeny
Lok. |dzuvlate - (o) Zene dzuvlende - (0) Zenach
Ins. | dzuvlaha - Zenou dzuvlenca - Zenami
Abl. | dzuvlatar - od, zo Zeny dzuvlendar - od, z Zien
Vok. | dzuvlije! - Zena! dzuvlija! - Zeny!
dzuvli! dzuvla!

Podla vzoru dzuvli sa sklonuju zivotné substantiva Zenského rodu zakon-
¢ené na koncovku i. Napr. rakli — dievca, bori — nevesta, ter#ii — nevesta (na
svadbe) atd.

SLOVESA

Slovesa v rom¢ine mozu vyjadrovat:

Neurcitok

Osobu

Cislo

Cas (prézent, futdrum, préteritum, perfektum, imperfektum)
Spodsob (imperativ, indikativ, kondicional)

Rod (¢inny, trpny)

Vid

Kauzativne a pasivne kategorie

¥ e N WD

. Opétovnost

Neurcitok - infinitiv

Neurcitok sa v niektorych narec¢iach rovna 3. osobe singularu (napr. Spis,
okolie Popradu, Presova, zapadné Slovensko) alebo 3. osobe pluralu (napr.




Zemplin), napr. te morel - umyvat, jov morel - on umyva, te moren - jon
moren (umyvat — oni umyvaji) (Hitbschmannova a kol., 1991).
Sucastou neurcitku je aj Castica te, ktora stoji pred slovesnym tvarom: te
rovel - plakat, te phenel - povedat atd.
Osoba
Osoby st v rém¢ine rovnaké ako v slovencine:
+ 3 osoby v singulari: me (ja), tu (ty), jov, ov (on), joj, oj (ona),
3 osoby v plurali: amen (my), tumen (vy), jon, on (oni, ony).
Cislo
 jednotné (singular - sg.),
o mnozné (plural - plL.).

« pritomny (prézent) — vyjadruje prebiehajuici dej, napr. kerav (robim),
rovav (placem), asav (smejem sa),

 buddci (futarum) - vyjadruje dej, ktory bude prebiehat, napr. kerava
(urobim), morava (umyjem),

o minuly (imperfektum) - vyjadruje dej, ktory trval v minulosti, napr.
keravas - robil som, phenavas — vravel som,

« minuly (perfektum) - vyjadruje jednorazovost minulého deja, napr.
kerdom — urobil som, phendom — povedal som.

Sposob

o oznamovaci - indikativ (kerav - robim),

 rozkazovaci — imperativ (ker! - rob!),

« podmienovaci minuly a pritomny - kondicional préterita/kondici-
onal irrealis (bi keravas/kerds — urobil by som),

 kondicional prézenta (kerdomas — bol by som urobil).

Dolezité!

Castica na vyjadruje zépor pri oznamovacom spdsobe, napr. na kerel - ne-
robit, na kerav — nerobim, na dZav - nejdem.

Castica ma vyjadruje zdpor pri rozkazovacom spdsobe, napr. ma ker! - ne-
rob!, ma dikh! - nepozeraj!
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Slovesné triedy
V rémcine pozname tri slovesné triedy. Lisia sa zakonc¢enim kmena a sé-
mantickymi zvlastnostami.

Prehlad slovesnych tried

Slovesna | Vzor Zakoncenie kmena Syntakticka
trieda charakteristika
L kerav - spoluhléska prechod. i neprech. slovesa
robim
IL. asav — a len neprech. a vynimocne
smejem sa prech. slovesa
I1I. sikhluvay - | spoluhlasky d, t, n, neprechodné, zvratné
udim sa 1, ktoré sa makdia, a slovesa prekladajuce sa do
pril. os.sg.ipl apre sloven¢iny trpnym rodom
2. os. imperativu sa
pouziva kmen rozsireny
formantom -uv-

Pritomny cas - prézent

Koncovky pritomného ¢asu sa pripdjaju k slovesnému kmenu. Pri slove-
sach III. triedy sa v 1. os. sg. i pl. rozsiruje kmen formantom -uv-. Po nom
nasleduje koncovka, napriklad:

o te mardol (dostat bitku) — mard-uv-av (dostdvam bitku),

o te terdol (stat) — terd-uv-av (stojim),

o te matol (opit sa) — mat-uv-av (opijam sa).

Prehlad ¢asovania pritomného ¢asu

Cislo | osoba L. trieda ILtrieda III. trieda

sg. |me-ja kerav - robim asav — smejem sa | sikhluvav - u¢im sa
sg.  |[tu-ty keres — robis asas — smejes sa sikhlos — u¢is sa

sg. |jov,joj—on,ona |kerel - robi asal — smeje sa sikhlol - u¢i sa

pl. |amen - my keras - robime asas - smejeme sa | sikhfuvas - u¢ime sa
pl. | tumen - vy keren - robite asan - smejete sa | sikhlon — udite sa

pl. jon, on - oni, ony | keren - robia asan - smeju sa sikhlon - udia sa
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Prehlad koncoviek pritomného ¢asu

Cislo |osoba |I. trieda |II trieda |III trieda
sg. 1. -av -V (-uv), -av
sg. 2. -es -s -0s

sg. 3. -el -1 -ol

pl 1. -as -s (-uv), -as

pL 2. -en -n -on

pL 3. -en -n -on

Casy a sposoby odvodené od tvarov pritomného ¢asu: budici ¢as, minuly
nedokonavy spdsob, pritomny podmienovaci sposob. Tvoria sa $pecific-
kymi formantmi, ktoré sa pripdjaji za tvar pritomného ¢asu, napriklad:
 buduci ¢as: kerav - a (urobim), dZal — a (pojde),

« minuly nedokonavy: sikhluv — av - as (ucil som sa), kerav - as (robil som).
V koncovkach 2. os. sg. a 1. os. pl. sa koncové s meni na h, napriklad:

o dzas (ides) — dZaha (pojdes),

o sikhluvas (ué¢ime sa) — sikhluvaha (budeme sa udit),

o keras (robime) - kerahas (robili sme).

V 1. os. sg. vo vSetkych triedach m6Zeme mimo Standardného tvaru pou-
zit i skrateny, a to vypustenim slabiky -av, napr. dZav (idem) - dza, kerav
(robim) - kera. Prizvuk je na poslednej slabike a oznacujeme ho dlZiiom.
(Hibschmannova a kol., 1991)

Budiici cas - futurum

Prehlad ¢asovania slovies v budiicom case

Osoba I. trieda IL trieda III. trieda

me - ja kerava — urobim | asava — zasmejem sa | sikhluvava — nau¢im sa
tu-ty kereha — urobi§ | asaha — zasmeje$ sa | sikhloha — naudis sa

jov, joj — on, ona | kerela — urobi asala — zasmeje sa sikhlola — nau¢i sa
amen — my keraha - urobime | asaha — zasmejeme sa | sikhluvaha - nauc¢ime sa
tumen - vy kerena — urobite | asana — zasmejete sa | sikhlona — naudite sa
jon — oni, ony kerena — urobia | asana - zasmeju sa sikhlona - naucia sa




Poznamky:

- v 1. o0s. sg. vedla povodného tvaru phenava existuje aj tvar (skrateny)
phena (poviem), ktory sa takisto pouziva,

- vslovesach I slov. triedy existuje v 3. os. sg. vedla pévodného tvaru phe-
nela (povie) i tvar phenla - ten sa taktiez bezne pouziva,

- Vtej istej triede su i dva tvary v 3.0s. pl., a to phenena i phenna (pove-
dia). Druhy menovany tvar sa vyslovuje ako zdvojené n a pouziva sa
pomene;j. (Cina, 2006)

Minuly éas - préteritum

Prehlad ¢asovania slovies v minulom ¢ase (perfektum)

Osoba |I. trieda IL. trieda IIIL. trieda

me kerdom - urobil som |asandom - zasmial som sa | sikhlilom - nau¢il som sa
tu kerdal - urobil si asandal - zasmial si sa sikhlilal - naucil si sa

jov, joj |kerda - urobil asanda - zasmial sa sikhlila - naucil sa

amen | kerdam - urobili sme |asandam - zasmiali sme sa | sikhlilam - naucili sme sa
tumen |kerdan - urobili ste | asandan - zasmiali ste sa sikhlilan - naudili ste sa
jon, on |kerde — urobili asande - zasmiali sa sikhlile - naucili sa

Formanty préterita sa:

1. prel. slovesnt triedu - d, I, n, t (pouzitie sa riadi zakonc¢enim kmena),

2. preII slovesnu triedu -n-/-nd-,

3. pre IIL. slovesnt triedu -il-. Pred koncovkami préterita sa formanty
préteritného kmena mékcia okrem 3. os. pl.

Casovanie minulého ¢asu (imperfekta) a pritomného podmienovacieho sposobu

Osoba I. trieda IL. trieda II. trieda
me - ja keravas - robil som | asavas — smial som sa | sikhluvavas - u¢il som sa
tu-ty kerehas - robil si | asahas - smial sisa | sikhlohas — uc¢il si sa

jov, joj — on, ona

kerelas - robil

asalas — smial sa

sikhlolas - ucil sa

asahas - smiali sme sa

sikhluvahas — ucili sme sa

amen — my kerahas - robili sme
tumen - vy kerenas - robili ste | asanas — smiali ste sa | sikhlonas — u¢ili ste sa
jon, on - oni, ony | kerenas - robili asanas — smiali sa sikhlonas — u¢ili sa




Poznamky:
- minuly ¢as nedokonavy a pritomny podmienovaci spdsob sa tvoria pri-
ponou -as,
- tvary minulého ¢asu nedokonavého vyjadrujui:
a) minuly dej neskonceny, napr. dZivenas - Zili, phirenas - chodili, pha-
gerenas — lamali,
b) dej, ktory by mohol nastat v pritomnosti alebo buducnosti, naprik-
lad a te avnas rakle — a ked prisli chlapci, #iiko bi kaleske na patalas
- nikto by tomu neveril,
- pritvaroch s vyznamom podmienovacieho sposobu pritomného ¢asu sa
vsak Casto pouziva e$te pomocné slovo bi alebo bo. Napodobnuje sa tym
pomocné slovo by podmienovacieho spdsobu v slovencine, napriklad:

o phenelas bi — povedal by,

o kerenas bi - robili by,

o vakerenas bi - hovorili by,
o sikhlohas bi — ucil by si sa.

Prehlad ¢asovania slovies v minulom ¢ase podmienovacieho spésobu

Osoba I. trieda IL. trieda II. trieda
. kerdomas - urobil |asandomas - smial |sikhlilomas - naucil
me - ja b b b
y som Y som sa y som sa
kerdalas — urobil | asandalas — smial | sikhlilalas — nau¢il by
tu-ty by si . .
y si by si sa sisa
jov;, joj — on, |kerdahas — urobil |asandahas - smial |sikhlilahas - naucil
ona by by sa by sa
kerdamas—urobili |asandamas —smiali |sikhlilamas - naucili
amen —my |
y sme by sme sa by sme sa
kerdanas — urobili |asandanas — smiali |sikhlilanas - nau¢ili
tumen - vy b
y ste by ste sa by ste sa
jon, on- oni, | kerdanas — urobili |asandehas — smiali | sikhlilehas - nau¢ili
ony by by sa by sa

Tvary podmienovacieho spésobu minulého vyjadruju dej, ktory by mohol

nastat v minulosti, ale nenastal.

37




Rozkazovaci spdsob - imperativ

Prehlad tvorby rozkazovacieho sposobu

Osoba I. trieda II. trieda III. trieda

2.0s.sg. | ma - ker! ma — asa! ma - sikhluv!
nerob! nesmej sa! neuc sal!

l.os. pl. | ma - keras! ma — asas! ma - sikhluvas!
nerobme! nesmejme sa! | neu¢me sa!

2.0s.pl. | ma - keren! ma — asan! ma - sikhlon!
nerobte! nesmejte sa! neucte sa!

Rozkazovaci spdsob v 2. 0s. sg. ma rovnaky tvar ako slovesny kmen.

V IIL slovesnej triede ako rozsireny kmen, napriklad:

1. te kerel (robit) — ker! (rob!);

2. teasal (smiat sa) — asa! (smej sa!);

3. tesikhlol (ucit sa) — sikhluv! (uc sa!).

V 1.a2.os. pl. st tvary ako v oznamovacom spdsobe, napriklad:

e keras (robime) — keras! (robme!),

o dzas (ideme) - dzas! (podme!),

o na sikhluvas (neu¢ime sa) — ma sikhluvas! (neu¢me sa!).

POZOR!

Zaporova Castica na (indikativ) a ma (imperativ) sa pri slovesach pise zvlast
ma ker! - nerob!, na kerav - nerobim (na rozdiel od slovenciny) a v men-
nych tvaroch spolu nalacho - nedobry (Hiibschmannova, 1991).

Prehlad ¢asovania slovesa te jel (byt)

Osoba | Prézent Préteritum (imperfektum)
1. som - som somas - bol som

2. sal - si salas - bol si

3. hin, hini - je sas — bol

1. sam - sme samas — boli sme

2. san - ste sanas - boli ste

3. hine - su sas — boli
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Osoba | Futirum Kondicional prézenta

1. avava — budem avavas/avas — bol by som

2. aveha — budes avehas — bol by si

3. avela/ela — bude avelas, elas — bol by

L. avaha - budeme avahas - boli by sme

2. avena — budete avenas — boli by ste

3. avena/ena - budd avenas - boli by

1 $aj ulom avlomas/ulomas - byval by som

2 $aj ulal avlalas/ulalas — byval by si

3. $aj ula/s/ avlahas/ulahas - byval by

1 $aj ulam avlamas/ulamas - byvali by sme

2 $aj ulan avlanas/ulanas - byvali by ste

3. $aj ule avlehas/ulehas - byvali by
Sloveso byt:

o v 3. osobe prézenta mozno k tvaru hin (je) pripajat rodové koncovky,
napr. hino - on je, hifii — ona je, hine — oni su,

« sponu hin je mozné aj vynechat, napr. jov hino lacho (on je dobry) - jov
lacho, joj hini lachi (ona je dobra) - joj lachi, jon hine lache (ony su dob-
ré) — jon lache,

o zapor v 3. os. sg. i pl. je nane (nie je, nie su), inak sa tvori pravidelne,
napr. me na som — ja nie som, tu na sal - ty nie si,

o tvary minulého ¢asu dokonavého slovesa te jel (byt) sa pouzivaju iba
v Casticiach moZno/nemozno - $aj/nasti, napr. saj ula - mohlo byt
(Hibschmannova a kol., 1991),

« imperativ slovesa te jel: av! - bud!, avas! — budme!, aven! - budte!,

o po casticiach te (nech), mi (kiez), $aj/nasti (mozno/nemozno) sa v pri-
tomnom case pouzivaju tvary odvodené od slovesa avel (prichadzat,
stavat sa). Pre 3. os. sg. i pl. st mozné alternativy jel, jen, napr. mi avel
sasto! — nech je zdravy!, mi jel sasto! —nech/kiez bude zdravy, saj aven
ajse lache — nech budu taki dobri (Hiibschmannova a kol., 1991).




Sloveso moct:

pojem moct sa vyjadruje nemennymi Casticami $aj/nasti -mozno/ne-
mozno, po ktorych nasleduje vyznamové sloveso, ktoré sa meni v urci-
tej osobe, prislusnom ¢isle, ¢ase a spdsobe. Po aplikacii castic Saj/nasti
sa vyznamové sloveso meni v slovenskom preklade na neurcitok, hoci
v romcine musi byt stale v prislusnom tvare osoby, ¢isla, ¢asu a sposobu,
napr. me $aj dzav — mozem ist, tu Saj dzas — mozes ist, jon Saj dzan - oni
mozu ist, amen nasti sovaha — nebudeme moct spat, tumen nasti sovena
- nebudete moct spat, saj kerelas, so kamelas — mohol robit, ¢o chcel, saj
Sundal — mohol si pocut, Saj sundan — mohli ste pocut, tumen saj gila-
ven — mozete spievat, tumen nasti gilaven — nemozete spievat, nasti dZas
odoj - nemoze$ tam ist (Hiibschmannova a kol., 1991).

Sloveso musiet:

pojem musiet mozno vyjadrit i pévodnym rémskym slovom kampel,
ktoré sa viaze s dativom;

kampel znamend doslova je potrebné, treba, na kampel — netreba. Slo-
vo sa meni podla ¢asu a sposobu. V pritomnom case je sloveso kampel
v zékladnom tvare vo vSetkych osobach, napr. mange kampel (treba mi),
tuke kampel (treba ti) atd. V budticom case sa pridava pripona -a, napr.
kampela mange (bude mi treba), kampela tumenge (bude vam treba) atd.
V minulom C¢as sa pripaja pripona -as. Napriklad kampelas mange (bolo
mi treba), kampelas tumenge (bolo vam treba) atd. (Cina, 2006);
podmienovaci spdsob (kondicional) sa tvori slovesom kamplahas (bolo
by treba), napr. kamplahas mange (bolo by mi treba), na kamplahas len-
ge (nebolo by im treba) atd;

slovo treba zaroven nahradza vyjadrenie pojmu musiet, napr. le dadeske
kampel te dZal - otcovi treba ist, ale aj otec musi ist, kampel amenge te
kerel - treba nam robit, ale aj musime robit. Vo vacsine regionov Sloven-
ska sa pouziva aj preklad slovesa musiet, a to te musinel, te musinel alebo
musaj. V tom pripade sa budu dané slovesa ¢asovat podla I. slovesnej
triedy. Pripominame v$ak, Ze rovnocenne mozeme aplikovat sloveso
kampel. (Hiibschmannova a kol., 1991)




Sloveso mat:

« pojem mat vyjadruje romcina sponou hin /je/ a nane /nie je/ v prislus-
nych casoch a spdsoboch (Hiibschmannova a kol., 1991),

o vlastnictvo je v nominative, vlastnik v akuzative. Predmet a podmet su
teda chapané opacne nez v slovencine!!! Napriklad le phrales hin sukar
rom#i — brat ma peknd zenu (dosl. u brata je pekna zena), kale Romes
hin rom#i - ¢ierny Rom ma zenu (u ¢ierneho Réma je zena), hin tumen
maro? — mate chlieb? (je u vas chlieb?), la da hin godi - matka ma rozum
(u matky je rozum), le chaven nane lachi daj — deti nemaju dobru matku
(u deti je nedobra matka). Vlastnenie v romcine sa tvori podobne ako
v rudtine. Spona hin neprebera rodové koncovky (Cina, 2006).

Casovanie slovesa mat/vlastnit

Osoby | Prézent Préteritum Futdrum Kondicional
1.sg. |hinman-mdm |(sas), elasman- |elaman-budem |ulahas/avlahas man
mal som mat - bol by som mal
2.sg. | hin tut - mas (sas), elas tut — ela tut — bude§ mat | ulahas/avlahas tut
mal si - bol by si mal
3.sg. |hinles,la - on, (sas), elas les, la — | ela les — bude mat | ulahas/avlahas les,
ona ma mal, mala la - bol by mal/-a
1.pl.  |hin amen - méme | (sas), elas amen - | ela amen — ulahas/amen - boli
mali sme budeme mat by sme mali
2.pl. | hin tumen - mate | (sas), elas tumen | ela tumen - ulahas tumen —
- mali ste budete mat boli by ste mali
3.pl  |hinlen - maju (sas), elas len - elalen - budu mat | ulahas len - boli
oni mali by mali

Vykanie, tykanie

Pre vykanie - tykanie rovnako ako v slovencine sa pouziva 2. os. plurélu,

napriklad: Kaj salas? — Kde si bola? Kaj sanas? — Kde ste boli? Sar tut vici-

nes? — Ako sa volas? Sar tumen vicinen? — Ako sa volate?

Zvratné slovesa:

- vyjadruju zvratny vyznam (morel pes — umyva sa),

- vzajomnost (mursa pes moren — chlapi sa umyvajui),

- velkd intenzitu deja (so me man nakerdom pasal o kher — ¢o som sa na-
robil okolo domu).

Zvratné slovesa, podobne ako v slovencine, maju pri sebe zvratné zamena:

- pes — sa (dZunglarel pes — stiti sa), peske — sebe, si (besla peske — sadol si).




ZAMENA
Osobné zamena

Singular: me (ja), tu (ty), jov; joj (on, ona)

Plural: amen (my), tumen (vy), jon, on (oni)

Prehlad sklonovania osobnych zamen

SINGULAR
Nom. | me (ja) tu (ty) jov (on) joj (ona)
Gen. |bimiro, -i, -e bi tiro, -i, -e — bez bi leskero, -1, -e — | bi lakero, -i, -e
- bezo mna teba bez neho - bez nej
Dat. | mange (mne) tuke (tebe) leske (jemu) lake (jej)
Aku. | man (mna, ma) tut (teba, ta) les (jeho, ho) la (ju)
Lok. |mande (o mne) tute (o tebe) leste (o iom) late (o nej)
Ins. manca (mnou) tuha (s tebou) leha (s nim) laha (s fiou)
Abl. | mandar tutar lestar latar (z, od
(zo, odo mnia) (z, od teba) (od, z neho) nej)
PLURAL
Nom. | amen (my) tumen (vy) jon (oni)
Gen. |amaro, -i, -e — bez tumaro, -i, -e - bez | lengero - nich
nés vds
Dat. | amenge - (nam) tumenge — (vam) lenge - (im)
Aku. |amen (nas) tumen (vas) len (ich)
Lok. |amende (o nds) tumende (o vés) lende (o nich)
Ins. amenca (s nami) tumenca (s vami) lenca (s nimi)
Abl. | amendar (od, z nds) | tumendar (od, z vas) |lendar (od, z nich)

Zvratné zamena:

- zvratné zameno pes (sg.) a pen (pl.) pouzivame v 3. os. pl. i sg., napr.
morel pes — umyva sa, asarel pes — chvali sa,

- slovesa II. slovesnej triedy implikuju zvratnost, preto nie je potrebné
pouzivat ,,pes“(ide o novy vplyv okolia), napr. te asal, te daral/smiat sa,
bét sa...,

- v ostatnych padoch dava romcina prednost osobnym zdmendm v pri-
slusnom rode a pade, napr. morav man - umyvam sa (namiesto morav




nie je vSak velkou chybou, ak sa vyjadrime v tvare morav pes (umyvam
sa),

dalsie priklady: mores tut — umyvas sa (pouzité zameno v akuzative).
Ani v tomto pripade nie je vyli¢ené pouzitie zvratného zamena pes.

Prehlad sklonovania zamena pes

Pad Singular Plural
Nom. | pes pen

peskero - svoj pengero - svoje
Gen. | peskeri pengeri

pe%kere pengere
Dat. | peske - sebe penge - si, sebe
Aku. | pes - seba, sa pen — seba
Lok. | (pal) peste - o sebe (pal) pende - sebe
Ins. peha - sebou penca - sebou
Abl. | pestar - od, z seba pestar - z, od seba

Privlastiiovacie zdmena

1. miro/miri/mire — mdj, moja, moje

NEEEEEES

tiro/tiri/tire — tvoj, tvoja, tvoje
leskero/leskeri/leskere — jeho
lakero/lakeri/lakere — jej
amaro/amari/amare — nas, nasa, nase
tumaro/tumari/tumare — tvoj, tvoja, tvoje

. lengero/lengeri/lengere — ich

Poznamky:

véetky uvedené privlastiovacie zdmend sa sklonuju podla vzoru baro
(velky),

zvratné zameno peskero (svoj, vlastny) sa vztahuje k 3. 0s. sg. a pengero
k 3. os. pl., napr. les hin peskero kher — ma svoj dom, (Hitbschmannova
a kol., 1991).

v ostatnych osobach prekladame privlastnovacimi zdmenami, napr.
man hin miro kher — mam svoj vlastny dom, tut hin tiro kher - mas svoj
vlastny dom (Cina, 2006).
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Skratené tvary privlastinovacich zamen
mro/mri/mre — mdj, moja, moje
tro/tri/tre — tvoj, tvoja, tvoje
leskro/leskri/leskre - jeho
lakro/lakri/lakre — jej
lengro/lengri/lengre — ich

NS

peskro/peskri/peskre — svoj, svoja, svoje, pengro/pengri/pengre — svoje,
svoja, svoje

Ukazovacie zamena

Ukazovacie zamena oznacuju napr. tri stupne vzdialenosti:

l. (k) ada - (k) adi - (k) ala - tento, této, tito,

2. (k) oda - (k) odi - (k) ola — tamten, tamtd, tamti,

3. oka - onen, ¢asovo alebo miestne nepritomny.

Opytovacie zdmena

Pad Zivotné nezivotné

Nom. | ko? - kto? so? — ¢o?
kaskero? - koho? ¢&i?

Gen. kaskeri? — koho? ¢ia? soskero? - ¢oho?
kaskere? - koho? ¢ie?

Dat. kaske? - komu? soske? — prec¢o? ¢omu?

Aku. kas? - koho? s0? - ¢o?

Lok. kaste? — 0 kom? soste? — o ¢om?

Ins. kaha? - s kym? soha? — s ¢im?

Abl. kastar? - z, od koho? sostar? - z, od ¢oho?

Neurcité a zaporové zamena

V rémcine pozname tieto neurcité zamena:
o vareko, dareko - niekto, dakto, ktosi,

o vareso, dareso — nieco, daco, ¢osi,
 varesavo, daresavo — nejaky, dajaky,

o chocko, chocko - ktokolvek, hocikto,
 chocsavo, chocsavo - hocijaky, akykolvek,
o chocso, cho&so — hocico, kadeco,

o sako - kazdy.




Zaporové zamena: riiko — nikto, #ic - nic.

Poznamky:

 vsetky neurcité a zaporové zamena adjektivneho charakteru sa sklonuju
podla pridavného mena baro (velky), napr. chocsavo — akykolvek, riisa-
vo — nijaky,

« zameno sako (kazdy) sa sklonuje ako pridavné meno sargo - Zlty, t. j.
medzi kmen a padové koncovky (okrem nominativu) sa vklada -on,
napr.:
sak - on - es — kazdého (akuz.),
sak - on - eske — kazdému (dat.),
sak - on - eskero - kazdého (gen.),
sak - on - estar — z kazdého (abl.),

o nominativ Zenského rodu ma tvar sako, napr. sako rom#i — kazda zena,
sako dzuvlli — kazdé dievéa, Zena,

« vnominative plurdlu sa regionalne pouziva tvar sako vo vyzname vsetci,
napr. sako Roma phenen — vetci Rdmovia hovoria, sako romriija phenen
- vetky zeny hovoria,

« ak je sako vo funkcii podmetu (stoji samo osebe), prisudok méze byt
v singulari i plurali, napr. sako phenel, hoj hini nasukar — vsetci vravia,
Ze je Skareda.

PRIDAVNE MENA

Delia sa do dvoch zakladnych skupin:

I. P6vodné:

- bezkoncovkové (napr. sukar - pekny),

- s koncovkami: -o (muz. rod) - napr. baro - velky, lacho - dobry, -i (Zen.
rod.) — napr. lachi — dobra, bari — velka, -e (pl. muz. i Zen. rod) - napr.
lache — dobré, dobri, bare — velké, velki,

II. Prevzaté:

- s koncovkami: -0 (sg. muz. i Zen. rod) - napr. Sargo - zlty, zIta, -a (pl.
muz. i Zen. rod.) — napr. Sarga manusa - zIti ludia,
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- rozdiel medzi Zenskym a muzskym rodom vyjadruji pridavné mena len
v singulari, napr. bari - velka, baro - velky (Hiibschmannova a kol.,
1991),

- vplurali je pre obidva rody ten isty tvar, a to tvar muzského rodu, napr.
bare chaja - velké dievcata, bare phrala — velki bratia,

- pricastia sa sklonuja ako prevzaté pridavné mend. Medzi kmen a kon-
covku sa vklada sufix -on-.

Sklonovanie pridavnych mien

V rémcine rozliSujeme tri zakladné vzory sklonovania pridavnych mien:

1. $ukar (pekny) - vzor bez koncovky,

2. baro (velky) - vzor s koncovkou -o0 a -i,

3. sargo (zlty) - vzor s koncovkou v prevzatych slovach.

Prehlad sklonovania vzorov v niektorych padoch

Pad singuldr - muz. rod |singuldr - Zen. rod | plural

Nom. $ukar — pekny $ukar - pekna $ukar - pekné
baro - velky bari - velka bare - velké
Sargo — zIty Sargo — zItd Sarge — zIté

Dat. $ukareske — peknému | $ukarake - peknej $ukarenge - peknym
bareske - velkému barake - velkej barenge — velkym
argoneske - Zltému $argonake - Zltej $argonenge - zltym

Aku. $ukares — pekného $ukara — peknu $ukaren - peknych
bares — velkého bara - velkt baren - velkych
$argones - Zltého $argona — zltd $argonen - zltych

Ing $ukareha - peknym $ukaraha - peknou $ukarenca — peknymi
bareha - velkym baraha —velkou barenca - velkymi
$argoneha - Zltym $argonaha - zltou $argonenca — zltymi

Abl. $ukarestar — pekného | $ukaratar — peknej $ukarendar — peknych
barestar — velkého baratar - velkej barendar - velkych
$argonestar - zltého $argonatar — Zltej $argonendar - zltych

Nepriamy | $ukare $ukara $ukare

pad bare bara bare
Sargone Sargona Sargone

V zenskom rode dochadza k mikéeniu spoluhlasok, atodnad,1nal, n
na n, t na t, napr. parno (biely) — parni (biela), kalo (¢ierny) - kali (¢ierna).
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Stupnovanie - gradacia pridavnych mien

Niektoré pridavné mend, podobne ako v slovencine, sa stupnuju podla

troch stupnov. Su to:

1. pozitiv - L. stupen (baro, sukar — velky, pekny);

2. komparativ - II. stupen sa tvori priponou -eder (bareder, Sukareder —
vacsi, krajsi);

3. superlativ - III. stupen sa tvori predponou jekh- (naj-), ktora sa pripaja
ku komparativu, napr. jekhbareder, jekhsukareder — najvacsi, najkrajsi,
v niektorych regionoch sa pouziva predpona nek- alebo lek-, na vyjad-
renie 3. stupna mozeme (podobne ako v slovencine) pouzit predponu
meg (este) megbareder, megsukareder — este vacsi, este krajsi. (Hiibsch-
mannova a kol., 1991)

Poznamka:

Rovnako ako v slovencine, aj v romcine sa nie vSetky pridavné mena daju

stupniovat. St to napr. adjektiva odvodené od nejakého materialu (zelezny

- trastuno, dreveny — kastuno, zlaty — somnakuno atd.).

CISLOVKY

V rémcine rozliSujeme cislovky:

l. zdkladné, 2. radové, 3. ndsobné, 4. neurcité.
Zakladné cislovky

0 — nula

11 - deSujekh

30 - tranda

1 -jekh 12 - desuduyj 31 - trandathejekh
2 - dyj 13 - desutrin 33 - trandatrin

3 - trin 14 — desustar 40 - saranda

4 - §tar 15 - desupandz 50 - penda

5 - pandz 16 - desusov 60 — Sovardes$

6 - Sov 17 — desuefta 70 - eftavarde$

7 — efta 18 — desuochto 80 - ochtovarde$

8 - ochto 19 - deSuena 90 - enavardes

9 - ena 20 - bis$ 100 - Sel

10 - des 21 - bisujekh 300 - trin Sel

500 — pandz $el
1000 - ezeros/ezer
5000 - pandz ezera




Poznamky:

- cislovky 21 - 29 sa tvoria rovnakym principom ako 11 - 19, t. j. bisu-
jekh, bisustar — 21, 24, ale mo6zu sa tvorit aj spojenim desiatky a jednotky
spojkou the (a),

-k ostatnym desiatkam (33, 48, 59...) sa jednotky tiez pripdjaju spojkou
the (a) alebo v niektorych dialektoch aj taj alebo thaj, napr. trandathet-
rin — 33, sarandatheochto - 48,

- desiatky 60, 70, 80, 90 su svojim povodom vyrazy vyjadrujice nasobok
¢islovky 10 (Sest krat desat, sedem krat desat). V romcine je to relizova-
né priponou -var:

6 krat desat — Sovardes - 60,

7 krat desat — eftavardes — 70,

8 krat desat — ochtovardes - 80,
9 krat desat — enlavardes - 90,

- zakladné ¢islovky sa sklonuju podla vzoru Sukar (pekny, peknd, pekné).

Radové cislovky

Radové ¢islovky sa tvoria priponou -to, ktora sa pripaja k radovej ¢islovke.

Zvycajne sa vsak tvorenie pdvodnych radovych ¢isloviek pouziva len pri

nizsich ¢islovkach. Pri vyssich sa uz preberaju ¢islovky zo slovenciny. Ok-

rem toho je prevzata i ¢islovka prvy - perso, pervo. Vo vyzname druhy sa
pouziva pomenovanie aver (iny).

Prehlad radovych ¢isloviek:

1. angluno - predny, perso - prvy

2. dujto - druhy alebo aver - iny

3. trito - treti

4. §tarto - Stvrty

5. piato - piaty

6. Sovto - Siesty
7.,8.,9. - nesklonné
10. desto — desiaty
11. de$ujekhto alebo jedenasto - jedenasty
35. trandapandzto alebo tricatopiato - tridsiaty piaty
100. $elto - sty

1000. ezeruno/ezerutno — tisici
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Nasobné cislovky

Tvoria sa priponou -var.

Prehlad najzakladnejsich nasobnych ¢isloviek:

jekhvar - raz,

duvar - dvakrat,

trival — trikrat,

Starval - Styrikrat,

pandzvar - patkrat,

S$ovar - Sestkrat,

eftavar — sedemkrit,

ochtovar - osemkrét,

enavar — deviatkrat,

deSuvar - desatkrat,

desudujvar - dvanastkrat.

Neurcité ¢islovky

Vyrazy pre neurcité ¢islovky funguju zaroven ako prislovky. Ako cislovky
vyjadruju pocet kusov, ako prislovky oznacuju ¢asovy tsek.
Najfrekventovanejsie neurcité cislovky:

das keci — niekolko,

keci, kecik — niekolko, kolko,

kebor, ajci, ajcik - tolko,

frima, sikra, ¢epo, ¢ino, ¢uno - malo,

niko - nikto,

nisavo - ziaden,

savore — vsetci,

ni¢ - nic,

kanci (olassky dialekt) - nic,

but - vela (univerzédlne pomenovanie mnozstva, aj abstraktného, napr. but
kamiben — vela lasky) pherdo - vela (pomenovanie materialneho, hmatatel-
ného mnozstva, nie abstraktného!).
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NEOHYBNE SLOVNE DRUHY

PRISLOVKY

Prislovky podla vyznamu vyjadruju:

a) miesto (dur — daleko, pases — blizko, adaj - tu, odoj - tam),

b) cas (masovar — inokedy, akanakes — teraz, prave, adadives — dnes,

¢) spdsob (mistes — dobre, laches — dobre, Sukares — pekne).

Niektoré prislovky prijmaju koncovky niektorych padov:

palidzeste — predvcerom, tosarastar — od rana.

Stupniovanie prisloviek

Niektoré prislovky sa stupnuju rovnako ako v slovencine podla 3 stupnov:
1. pases - blizko,

2. paseder - blizsie,

3. jekhpaseder, megpaseder — najblizsie, este blizsie.

Drubhy a treti stupen sa tvori rovnako ako 2. a 3. stupen pridavnych mien:
2. stupen pripojenim pripony -eder ku kmenu prislovky,

3. stupen pripojenim predpony jekh/lekh/meg- k tvaru II. stupna.
Priklady:

phares (tazko) — phareder (tazsie) - jekhphareder (najtazsie),

Sukar (pekne) — Sukareder (krajsie) — jekhsukareder (najkrajsie),

Rovnako ako pri pridavnych menach vyslovujeme znelt spoluhlasku g na-
miesto aspirovanej kh, napr. jekhbuteder (najviac) vyslovime jegbuteder.
Nepravidelné stupnovanie maju dve prislovky:

laches, mistes (dobre) — feder (lepsie) — jekhfeder (najlepsie),

namistes (zle) — goreder (horsie) — jekhgoreder (najhorsie),

(pozn. namistes = nalaches), (Hiibbschmannova a kol., 1991).

Prislovky miesta utvorené od podstatnych mien:

agoral — na kraji, skraja, kheral - z domu, pindral — na nohach, peso coral -
tajne, ukradomky.
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PREDLOZKY

Jednoduché delenie predloziek:

- povodné - andal, andre, angle, bi, ke, khatar, maskar, pal, pas, pasal, pre,
prekal, tel, vas,

- prevzaté (zo slovenciny) - bes, do, mesto, o, okrem, po, podla, pres, za.

Prehlad vyznamov jednotlivych predloziek:

« andal - z (andal o foros — z mesta),

 andre/o - v, do (andro foros - v meste, do mesta),

« angle - pred (anglo kher - pred domom),

o bi- bez (bilondo - bez soli, slany),

o ke -k (ke amende — k ndm, ko doktoris — k lekarovi),

 Kkhatar - od, pre¢ z nejakého prostredia (te avel khatar o slugdipen -
prist z vojenciny), — okolo (khatar jepas rat — okolo polnoci),

o maskar — medzi (maskar o ¢have — medzi detmi, maskar o Roma — me-
dzi Rémami, maskar o vudar — medzi dvermi),

 pal - o (te vakerel pal o dad - hovorit o otcovi), - po (pal e phuv - po
zemi, dzav pal leste — idem ponho, te chivkerel bara pal varekaste, pal
o trin ¢hon — po troch mesiacoch), - pre (te dzal pal o doktoris - ist po
lekara), - z niecoho (pal oda kher - z tamtoho domu), - za, za nie¢im,
vzadu (pal o kher - za domom),

o pas - pri, k (pas oblaka - pri okne, k oknu, pas o skamin - pri stole),

« pasal - okolo, dokola (pasal e phuv - okolo zeme, pasal o kher — okolo
domu, pasal o bov - okolo pece),

+ pre, pro - na (pro skamind - na stole, pre ulica — na ulici, na ulicu),

o prekal - cez (mostos prekal o parii — most cez rieku),

« perdal - pre, v nieci prospech (basaven perdal o rakle - hraju pre chlap-
cov),

 tel - pod (tel oblaka - pod oknom), - za, pocas niecoho (tel jekh kurko
- za jeden tyzden),

« va$ - za, behom niecoho (te prikidel vas jekh kurko — pribrat behom
jedného tyzdna, vas o chaben - za jedlo),

 bes - bez (oj hini bi/bes godakeri — ona je bez rozumu/hlupa),




« mesto — miesto (mesto pivos pijel parni — miesto piva pije vodu),

o do - do (me avava do Sov ori - pridem do Siestej hodiny),

e 0-0,za, po (tajsa o jekh ori - zajtra o jednej hodine, o duj kurke - za
dva tyzdne),

e po-po,az k(po khoca - po kolena, po calo dives - po cely den, po aver
- po dalsie, te pijel po jekh rojori — pit po jednej lyzicke, vstupenki hine
po star koruni — vstupenky su po $tyri koruny,

o podla - podla (podia leskero — podla neho),

o pres — cez (pres calo kurko - cez cely tyzden),

 proci, mamuj (zap. dialekt) - proti, odmietnutie (e jel proci — byt pro-
ti),

o za-za (So oda za manus? - Co je to za &loveka?)

SPOJKY

Spojky delime na p6vodné a prevzaté.

Poévodné:

o the - a, aj, i (phral the pher - brat a setra, daj the dad - mama aj otec),

o te - nech, ak, ked (te namistes avla, av ke mande — ked bude zle, prid
ku mne),

o hoj - ze (phenel, hoj man na kamel — vravi, ze ma nelubi).

Prevzaté:

« a- synonymum the, abo - alebo, ale - ale, abo - alebo, ani - ani, bo -
lebo, ¢i - ¢&i, Iebo - lebo, ze - Ze, no — no (Hitbschmannova a kol., 1991).
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Zaver

St¢asna vychovno-vzdelavacia praca so Ziakmi zo socialne znevyhodneného
prostredia z marginalizovanych rémskych komunit (MRK) kladie na peda-
gogickych zamestnancov vysoké odborné i osobnostné naroky.

Rémske etnikum je $pecifickd narodnostna mensina, ktora charakterizuje
odli$na historia, hodnotovy systém, vnimanie, prezivanie a interpretacia spo-
loc¢enskej reality v minulosti i su¢asnosti.

V suvislosti s efektivnostou pedagogického procesu vo vyucbe deti a ziakov
z MRK vznika aktudlna poziadavka, aby pedagogicki zamestnanci dispono-
vali aj potrebnymi odbornymi kompetenciami pre nadobuidanie a vyuzivanie
znalosti o romskom jazyku a redlidch, kedZe materinsky jazyk tejto skupiny
deti a ziakov je iny nez vyucovaci jazyk skoly.

V ramci kontinudlneho vzdelavania pedagogickych zamestnancov bol akre-
ditovany vzdelavaci program Romsky jazyk v edukdcii s cielom ziskat a pre-
hibit profesijné kompetencie v oblasti praktickej aplikécie odbornych poznat-
kov vo vychovno-vzdelavacom procese. Na podporu jeho tspesnej realizacie
vytvoril autorsky tim dve casti publikacie Romsky jazyk a redlie v edukdcii.

Verime, Ze aj tato druha Cast oslovi ¢itatela cielovej skupiny a prispeje k zefek-

tivilovaniu vyucby deti a ziakov z MRK. Odportc¢ané printové a internetové
odkazy na odborné zdroje st uvedené v prvej ¢asti u¢ebného materialu.
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