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Anotacia

OPS sa zaoberd pracou s textom na hodinach filozofie ako jednou z foriem pripravy Ziaka na
UFIC MS z ob¢ianskej nduky (vzdeldvacia oblast: Clovek a spolo¢nost). Struéne opisuje
moznosti rozvijania porozumenia textu u Ziaka. Sucastou prace je priprava na vyucovaciu
hodinu a 7 pracovnych listov s textami a ilohami zameranymi na ¢itanie s porozumenim
vhodnych na pouzitie pri vyucovani filozofie. Texty aj dlohy su v sdlade s cielovymi
poziadavkami ISCED 3A, vychidzaji z obsahového $tandardu OBN na SS. St zamerané na
overenie urovne porozumenia textu, schopnost aplikovat’ teoretické poznatky na textoch
a rozvijanie argumentacie.
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UVOD

Informacnd spolo¢nost’ nds dennodenne zahffia mnzstvom informdcii z r6znych oblasti
7ivota. Clovek, ktory rozumie akémukol'vek textu, dokaze kriticky posudit’ to, o sa k nemu
dostdva, avie savyhnit mnohym neprijemnym situdcidm spOsobenych prave tym, zZe
neporozumel informdcii (napr. kdpa nevyhodného produktu pod vplyvom zavddzajuice]
reklamy).

Ziak, ktory rozumie textu, spija do vzdjomnych vztahov informdcie obsiahnuté v texte, vie
prepdjat nadobudnuté  vedomosti s predchddzajicim  ucivom, lepSie  vyuZiva
medzipredmetové vztahy, ¢im si ul'ahcuje Stidium. Ucivo, ktorému Ziak porozumel, si I'ahSie
zapamitd a ziskané vedomosti vie vyuzit' v praxi alebo pri aplikacii na konkrétny problém.

Cielovou skupinou, pre ktort je OPS urcend, si pedagogicki zamestnanci — ucitelia stredne;j
Skoly — vo vzdeldvacej oblasti Clovek a spolo¢nost — predmet obcianska nduka alebo
volite'ny predmet spolocenskovedny semindr, resp. spolo¢enské nduky vo 4. ro¢niku.

V suvislosti s reformou, ktora kladie doraz na aktivne ucenie sa a na pracu s textom, sa vo
svojich pracovnych listoch sa praca sdstred’uje na prehlbovanie kritického myslenia u Ziaka
ana Citatel'skd gramotnost. Aj filozofiu a jej zdkladné problémy je mozné Ziakom pribliZit’
inym sposobom, ako je diktovanie a opisovanie pozndmok. Prostrednictvom vybranych textov
a otdzok si Ziaci moZu overit,, ¢i porozumeli vykladu, a zdrovei si upevnit’ preberané ucivo.
Prostrednictvom otdzok sa ziaci ucia formulovat vlastné odpovede, precvicuju si
argumentaciu a rozvijaju vlastné komunikacné schopnosti.

Jadrom prace su pracovné listy zamerané na pricu s textom a ukdzka pripravy na konkrétnu
vyucovaciu hodinu. Vybrané ukazky z filozofickych textov si zaradené do uciva dvoch
tematickych celkov, staroveka filozofia a novoveka filozofia. Spracovanych materidlov, ktoré
by ucitel mohol na hodinach filozofie vyuzit, je ve'mi mélo. Na hodindch sa ucitel’ Casto
stretdva s problémom, Ze Ziaci nevedia vyjadrit vlastny nédzor, nedokdZzu sformulovat
vlastnymi slovami myslienku vyjadrend v predloZenom texte. Obrovskym problémom su
abstraktné pojmy, s ktorymi filozofia pracuje, pretoze ich nemoZno ,chytit“. Ulohy
v pracovnych listoch si zamerané na vyhladdvanie informdcii ztextu, nitia Ziakov
vyjadrovat’ svoj ndzor a doplnit’ ho argumentéciou.

OPS nevyZaduje od ucitel'a Ziadne Specidlne schopnosti ani zrucnosti, sta¢i poznat’ cielové
poziadavky predmetu a obsahovy Standard. OPS sa mdze stat’ pomdckou pre ucitela OBN na
strednych Skoldch. Hlavnym cielom je pomoct nahradit’ pre Ziakov ndro¢ny, a preto
nezaujimavy, vyklad inymi aktivitami a vzbudit' zdujem o aktivny pristup k vyucovaniu
filozofie. Pracovné listy moZu byt pomodckou na hodinédch filozofie aj pri tvorbe vlastnych
pracovnych listov. Prinos pre Ziaka je vtom, Ze sa mdZe lepsie pripravit na UFIC MS
a zaroven si precviCuje argumentacné schopnosti a verbdlne vyjadrovanie vlastnych ndzorov.



1 Opis OPS ,,Rozvijanie ¢itatel'skej gramotnosti na hodinach filozofie.
Priprava ziaka na UFIC*

Predmet ob¢ianska nduka je v Skolskom vzdeldvacom programe v ISCED 3A za&leneny do
vzdeldvacej oblasti Clovek a spolo¢nost’. Obsahovo je zamerany na orientdciu Ziaka v celej
Sirke socidlnej reality.

Vo vyucovani humanitnych predmetov na strednych Skoldch ma obcianska nduka popredné
miesto, pretoZe pripravuje Ziaka na d’alSie Stidium humanitnych predmetov na vysokych
Skolach a zaroven ho pripravuje na aktivnu tcast’ na Zivote v spoloc¢nosti. Sucastou OBN je
zlozka Uvod do filozofie a religionistiky, ktorého hlavnym cielom je podnecovat Ziakov
k odhalovaniu sdvislosti, k abstraktnému a kritickému mysleniu. Ziaci si osvojuji zdkladny
filozoficky pojmovy aparat, oboznamuju sa s jednotlivymi okruhmi problémov v dejindch
filozofie. (ISCED 3A, 2010)

1.1 Kontext a ramec
Typ Skoly: stredna Skola, vyssie sekundarne vzdelavanie

Vychodiska: na to, aby mohol ucitel’ zvladnut’ tito OPS, nepotrebuje zvlastne zru¢nosti ani
vynimo¢né schopnosti. Vhodné je absolvovat’ aktualiza¢né vzdeldvanie zamerané na Citanie
s porozumenim.

1.2 Specifikacia cielovej skupiny
OPS je urCena pre:

Kategoria pedagogickych zamestnancov: ucitel’

Podkategéria: ucitel’ - vysSie sekundarne vzdeldvanie (stredna Skola)
Vzdelavacia oblast’: Clovek a spolo¢nost’

Skola, rocnik: strednd, Stvrty

Vyucovaci predmet: obCianska nduka, volitelny predmet — spolocenské nauky
(spolo¢enskovedny semindr)

Oblast’: filozofia

1.3 Vymedzenie kompetencii v ISCED 3A a ciele OPS

Statny vzdeldvaci program vymedzuje kompetencie Ziakov, ku ktorym si v zlozke Uvod do
filozofie areligionistiky vedeni. Velky doéraz sa kladie na vytvdranie reSpektu k inym
ndzorom, argumenta¢né vyrovndvanie sa s ndzormi, ktoré odporuji ich presvedceniu,
porozumenie filozofickych problémov a podporu tolerancie. (Lysy, 2010, s. 10)

V cielovych poziadavkach (CP) st kompetencie Ziakov zatriedené do nasledujicich rovin:

A) Rovina vedomosti a porozumenia

1) Pochopit vyznam filozofie pre cloveka.

2) Vysvetlit' pojmy, udalosti, javy a procesy vo vzdjomnych vztahoch.
3) Ochrdnit a presadzovat svoje osobné prdva.

4) Zoradovat fakty a udalosti chronologicky.

5) Pracovat's dokumentmi, vyhladdvat a zhromaZdovat informdcie.



6)Uvedomit’ si zodpovednost za seba.
7) PouZivat odbornii terminologiu.

B) Rovina aplikdcie a analyzy

1) Klasifikovat' a analyzovat pojmy, javy, procesy.

2) Vybrat' zdkladné znaky javov, faktov a procesov.

3) Porovnat javy, fakty a procesy.

4) Urcit priciny a dosledky javov, faktov a procesov.

5) Rozlisit' a interpretovat’ pramenny materidl.

6) Analyzovat’ odborny text, zovSeobecrniovat' a syntetizovat poznatky.
7) Aplikovat vedomosti z inych predmetov.

8) Aplikovat vedomosti do zrucnosti.

9) Abstraktne mysliet.

C) Rovina syntézy

1) kriticky posudit fakty, udalosti, javy a procesy

2) zovSeobecniovat' a syntetizovat’ poznatky

3) rozlisovat’ a chdpat’ etické hodnoty

4) prezentovat vlastné ndzory a postoje

5) prejavovat porozumenie a toleranciu k inym ndzorom a postojom

6) chdpat nevyhnutnost spolocenskych zmien

7) hladat zmysel tivota a utvdrat si hodnotovy systém (SVP, CP, 2011, s. 3 - 6)

Maturitnou skuSkou sa podla Vyhlasky Ministerstva Skolstva Slovenskej republiky ¢.
318/2008 Z. z. ukoncuje Stidium na strednych Skoldch. Predmet obcianska nduka je na
gymnéziu volitelnym maturitnym predmetom. Maturitna skiska z predmetu obcianska nduka
pozostidva z UFIC MS. Obsah maturitnej skisky vychddza zo SVP — ISCED 3A, priloha
obCianska nduka, kde je presne uvedeny obsahovy a vykonovy Standard predmetu. Kazdé
zadanie sa skladd z troch dloh. Charakteristika tiloh maturitnych zadani je nasledovna:

Uloha ¢ 1 — Ziakmd opisat (definovat) vybrané pojmy a uviest sivislosti medzi nimi
(previdda forma monolégu).

Uloha ¢. 2 — Uloha je zamerand na analyzu ukdzky, resp. porovnanie ukdZok textov alebo
argumentdciu ci zdovodnenie (previdda forma dialogu s clenmi predmetovej maturitnej
komisie).

Uloha é. 3 — Uloha je zamerand na rieSenie urcitého problému a jeho aplikdciu v praxi alebo
na vyuZitie medzipredmetovych vizieb pri rieSeni problému (previldda forma dialogu s clenmi
predmetovej maturitnej komisie). (Vyhlaska MS SR ¢&. 318/2008, s. 19)

Tvorba maturitnych zadani je v kompetencii Skoly. U¢itel’ nema dostatok zdrojov, odkial’ by
mohol Cerpat’ ndmety na tvorbu maturitnych zadani, rovnako chybaji metodické pomocky
v ramci pripravy Ziaka na maturitni skisku. Problémova je najmé oblast’ zamerand na pracu
s textom. Kazdy ucitel’ urcite oceni metodickd pomoc v tejto oblasti.

Hlavnym cielom OPS je pomoct’ ucitel'ovi pri priprave Ziaka na porozumenie textu a pracu
s textom v ramci pripravy na UFIC MS z obgianskej nduky vo filozofickej zlozke. Okrem
tohto ciel’a z prace vyplyvaji aj Ciastkové ciele, a to poskytnit’ u¢itelom namet, ako mozno
spracovat’ jednotlivé témy z dejin filozofie do pracovnych listov zameranych na cCitanie
s porozumenim, inSpirovat ucitelov pri priprave vramci aktualizacného vzdeldvania
zameraného na rozvoj CitateI'skej gramotnosti v spolocenskovednych predmetoch.






2 Praca s textom a rozvoj Citatel’skej gramotnosti

Skolské reforma so sebou priniesla potrebu implementovat’ rozvoj &itateI'skej gramotnosti do
vietkych vzdeldvacich oblasti a vyuéovacich predmetov. Citatel'skd gramotnost’ — schopnost’
porozumiet’ akémukol'vek textu je nevyhnutnou podmienkou rozSirovania vedomosti a
moznosti dosahovania stanovenych cielov a aktivneho zapdjania sa do Zivota spolo¢nosti.

Stddia OECD PISA definuje Gitatel'skd gramotnost’ ako schopnost’ porozumiet’ textu, pouZit
ziskané informdcie a premyslat o texte. V suvislosti s c¢itanim a porozumenim textu
vymedzila PISA pit procesov: ziskanie informadcie, utvdranie Sirokého vSeobecného
porozumenia, rozvijanie interpretacie, uvazovanie o obsahu textu a jeho hodnotenie. Aby Ziak
porozumel textu, musi zvladnut vsetkych pit procesov. (Citatel'skd gramotnost. PISA SK
2003, SPU)

2.1 Porozumenie textu

Prica s textom je pre rozvoj CitateI'skej gramotnosti nezastupitend. Sitnd hovori o dvoch
pristupoch k praci s textom na vyucovani:

1) pasivny (povrchny pristup): tento typ pristupu je pre Ziakov nezaujimavy, oCakdva sa od
nich, Ze text precitajui, vypisu si z neho ddlezité informdcie, pripadne vyhl'adaji odpovede na
zadané otazky.

2) intenzivne Citanie: tento pristup si vyZaduje aktivnu pracu s textom, rieSia sa zaujimavé
ulohy. Ziaci Casto pracuji v skupindch a spolo¢ne hl'adaji hlavni myslienku textu, odhaluji
vzdjomné suvislosti, logiku argumentov, vytvaraja otdzky k textu. (Sitnd, 2009, s. 133)

Aby sa na hodindch filozofie mohol vytvorit' priestor pre Ziaka na aktivne ulenie sa, je
nevyhnutné zredukovat zauZivanie spdsoby diktovania pozndmok alebo spracovania
ucebnicového textu do podoby konspektu. Prica stextom pomdha rozvijat' Citatel'ské
schopnosti ziakov a porozumenie textu. Okrem zdkladného ucebnicového textu moze ucitel’
zvolit' rézne druhy pomocnych textov: encyklopédie, slovniky, odborné c¢asopisy, IKT
(internetové zdroje).

Praca s textom md mnoZstvo vyhod, pretoZe ponuka priestor pre Ziaka, aby si sdm zvolil
sposob, ako sa dopracuje k pozadovanym vysledkom, reSpektuje jeho osobné tempo, Ziak sa
uci prostrednictvom textu — sdm hladd informdcie, odhal'uje suvislosti, argumentuje,
analyticky mysli. Zaroven sa zlepsuje vzt'ah k ¢itaniu, motivuje Ziaka k d’alSiemu Stidiu.
(Sitnd, 2009, s. 134)

Je zrejmé, Ze predpokladom prace stextom je jeho porozumenie. Gavora definuje
porozumenie textu ako interpretdciu — hl'adanie a nachddzanie vyznamu textu, vysvetlenie
vyznamu pre seba. (Gavora, 2008, s. 51)



Tabul’ka 1 Oblasti procesov porozumenia (Citatel'skd gramotnost’, 2003)

Oblast’ Proces

ziskavanie ziak vnima text ako celok, vie vyhl'adat’ hlavni myslienku textu,

informdcii vysvetlit’ jeho tucel, vyhl'adat’ informécie priamo obsiahnuté v texte

interpretdcia textu ziak porovndva informdcie v texte, uvazuje o suivislostiach medzi
roznymi zdrojmi informdciizi, zo ziskanych informdcii vyvodi zdver

Postidenie obsahu ziak porovndva informécie v texte s inymi zdrojmi alebo

a formy textu s vedomost’ami, ktoré uz o danej téme m4, Ziak formuluje vlastny
ndzor, argumentuje

(Zdroj: sukromny archiv)
2.2 Praca s textom na hodinach filozofie

Prica s textom v rdmci pripravy Ziaka je vel'mi ddleZitd. Potvrdzuje to aj Sitnd vo svojej praci
Metédy aktivneho vyucovania, v ktorej poukazuje na to, ze ,,iba kvalitnd literatiira nestact,
doleZitou zrucnostou Ziakov je totii schopnost so Studijnym textom a s ucebnicami efektivne
pracovat’ a to sa musia v skole naucit.* (Sitnd, 2009, s. 134)

VyuZivanie price s textom na hodinich filozofie ma pozitivny vplyv na rozvijanie zru€nosti
vyjadrovat’ vlastny nézor, kriticky prijimat’ informdcie a prehlbovanie tolerancie k inym
nazorom odliSnym od tych Ziakovych. Aby mohli Ziaci interpetovat’ text sami pre seba,
nevyhnuté je identifikovat problémové miesta v texte, ktorymi moézZzu byt nové pojmy,
odborné slova (terminy), nezndme cudzie slova a slovné spojenia. Praca s textom by mala byt
sucastou vyucovania vo vsetkych ro¢nikoch, nielen v rdmci pripravy na maturitnd skuisku.
Ako problém sa vSak javi skuto¢nost, Ze Ziaci sa s filozofiou stretdvajui prvykrat na hodinach
problémov venuje vo Stvrtom ro¢niku na spolo¢enskovednom semindri. Nasledujice pracovné
listy odpori¢am prave na tieto hodiny, ale podobné aktivity je mozné vyuzit vo vSetkych
zlozkéch predmetu obCianska nauka.

Aktivity sd zaloZené na prici s textom, ktoré zahffiaji otdzky a tlohy zamerané na Citanie
s porozumenim rozvijajice vSetky tri oblasti procesov porozumenia, na aplikdciu poznatkov
z uciva filozofie na text. Ciel'om aktivit je podporit’ samostatnost’ pri vyhl'addvani informécii
z textu, vlastnu interpretaciu textov, odhalovanie sivislosti v texte a argumentéciu.

Tabul'ka 2 Navrh aktivit na pracu s textom na hodinéch filozofie vo 4. rocniku

Aktivity na pracu s textom

tvorba odpovedi na otdzky k textu s moznostou vol'by odpovede

tvorba odpovedi na otvorené otazky k textu

tvorba odpovedi na otdzky k textu zamerané na explicitné informécie v texte

(Zdroj: sukromny archiv)




Pracovné listy si vel'mi dobrou pomockou pri priprave Ziaka v rdmci prace s textom. Ucitel
md velmi mélo zdrojov, odkial by mohol cerpat ndmety na tvorbu pracovnych listov.
Z oblasti slovenského jazyka a literatiry je dostupnych niekolko metodickych priruciek
a titulov, ktoré obsahujui rady a postupy, ako vytvdrat’ pracovné listy. Rovnako moZze ucitel’
tvorbu pracovnych listov pouZivanych na hodindch obcianskej nduky. Je potrebné mat
napamiti, e Ziak musi v ramci pripravy na UFIC zvlddnut aj obsahovy standard predmetu,
preto by pracovné listy mali byt zamerané na Citanie s porozumenim, overenie zvladnutia
bsahového Standardu a aplikdciu poznatkov na konkrétnom texte, na interpreticiu textu
a posudenie obsahovej i formélnej stranky textu.

2.3 Priprava na vyucovaciu hodinu Staroveka filozofia

Uvedend priprava na vyucovanie ponika jednu z moZnosti ako implementovat’ problematiku
¢itania s porozumenim v radmci hodiny OBN.

VZDELAVACIA OBLAST: Clovek a Predmet: OBCIANSKA NAUKA
spolo¢nost’

Roc¢nik: Stvrty Tematicky celok: Staroveka filozofia
Téma hodiny: Staroveka filozofia — klasickd | Prierezova téma: Osobnostny a socidlny
grécka filozofia roZvoj

Kriacové kompetencie: rieSenie problémov, ¢itatel'ska gramotnost’, ¢itanie s porozumenim

Vykonovy Standard:

Ziak vie: charakterizovat’ klasické obdobie gréckej filozofie, objasnit’ podstatu sofistiky,
vysvetlit’ podstatu Sokratovej, Platénovej a Aristotelovej filozofie, porovnat’ klasicki grécku
filozofiu s predsokratovskym obdobim

Obsahovy Standard: rand grécka filozofia a klasicka grécka filozofia

Ciel’ hodiny -

kognitivny: ziak sa nauc¢i vysvetlit’ podstatu jednotlivych obdobi starovekej filozofie
psychomotoricky: Ziak sa nauci objasnit’ vplyv gréckej filozofie na filozofické myslenie
vSeobecne

afektivny: zZiak sa nauci akceptovat’ rozne ndzory na tlohu ¢loveka v spolo¢nosti, prijat’
skuto¢nost’, Ze kazdy Clovek si mdze volit’ svoj Zivotny Styl aj zmysel Zivota

Medzipredmetové vzt’ahy: dejepis Poziadavky na zrucnosti v IKT: obsluha
notebooku
Pocet vyucovacich hodin: 1 Autorka: PaedDr. Anténia Stebnicka

Vyucovacie formy a metody: vyklad, metéda otdzok a odpovedi, skupinova praca, diskusia,
Citanie s porozumenim, pojmov4 mapa

Materialne didaktické prostriedky: ucebné texty, prezentacia (USB kl'i¢), dataprojektor,
notebook, flipchart, u¢ebnica

Literatara: Kiczko, L. a kol.: Dejiny filozofie. Bratislava: SPN — Mladé let4, 2006.

min. | ¢innost’ ucitel'a (U) a ziaka | pomocky met6dy poznamky
(Z) a formy

5 Uvodna &ast’ — rand grécka | powerpoint vyklad USB kla¢
filozofia prezenticia

5 Motivacia — kratky 5 pojmov kazda | skupinova
slovickovy test — sitaz — skupina praca
,,uhadni, na aké slovo




myslim*

15 | Hlavna Cast’ - tvorba vel'ké papiere, | skupinova farebné fixky pre
pojmovych mép () farebné fixky, | praca vsetky skupiny,
papiere na flipchart
15 | Prezentacia skupinovej flipchart prezenticia
price (7) vystupov
5 Zhrnutie, zaver tabul’a, zoSit riadeny
rozhovor

Pred zaciatkom vyucovacej hodiny je nutné usporiadat’ lavice tak, aby mohli Ziaci vytvorit
pracovné skupiny (6 skupin po 4-5 ziakov) — skupiny volime podl'a poc¢tu Ziakov.

Uvodna &ast’: (5 min.)

Zapis chybajucich Ziakov.

Opakovanie ranej gréckej filozofie pomocou prezenticie. V pripade nejasnosti kladud Ziaci
otazky.

Motivacia: (5 min.)

Ziaci st rozdeleni do dvoch stperiacich skupin. Z kaZdej skupiny sa vyberie Ziak, ktory
nesmie vidiet pojmy. Ostatni zo skupiny sa snazia vytvorit o najpresnejSiu definiciu
pojmov. Podmienkou je, Ze v definicii nemdZe odzniet’ definovany pojem (pojem sa nesmie
vysvetlovat’ pojmom) a definicie musia byt ¢o najkonkrétnejsie. Na pripravu definicii maji
Ziaci 3 mindty. Ziak, ktory hada pojmy, musi v asovom limite 1 miniita uhddnut’ &o najviac
pojmov.

Ciel'om tejto aktivity je vzbudit’ pozornost’ Ziakov a zopakovat’ si doleZité pojmy z filozofie.
1. skupina: bytie, idea, arché, dualizmus, dialektika.

2. skupina: deizmus, metafyzika, logos, podstata, monizmus.

Pozn.: pojmy vychddzajii z obsahového Standardu predmetu a su v silade s cielovymi
poZiadavkami na vedomosti a zrucnosti maturantov z OBN.

Alternativa: pri velkom pocte ziakov v skupinich je mozné obmenit’ aktivitu tak, Ze Ziaci
pracujici v dvoch stperiacich timoch vytvaraju definicie samostatne a ucitel’ potom vyberd
ndhodne Zziakov, ktori ¢itaji definicie pojmov, ktoré maji dvaja vopred zvoleni Ziaci
identifikovat'.

Hlavna ¢ast’ — tvorba pojmovych map (10 - 12 min)

Ziaci pracuju v pridelenych skupindch. Kazd4 skupina dostane papier a farebné fixky. Ich
dlohou je vytvorit pojmové mapy, ktoré budu v d’alSej casti hodiny prezentovat’ pred
ostatnymi Ziakmi triedy. Informdcie Ziaci vyberaji z ucebnice Dejiny filozofie. Vidy dve
skupiny spracivavajui rovnakui tému oddelene od seba, aby sa ich vysledky mohli porovnat’
a zdroven si Ziaci doplnia pripadné chybajice pojmy alebo informadcie.

1. téma: Sokrates

2. téma: Platén

3. téma: Aristoteles

Prezentovanie skupinovej prace: (15 — 18 min)

Ziaci po ukondeni skupinovej prace postupne prezentuji svoje pojmové mapy na flipcharte.
Skupiny, ktoré mali rovnakd tému, sa mdZzu navzdjom dopliiat’. Pri tejto forme moZe ddjst ku
konfrontacii spornych ndzorov. UCcitel spolu s ostatnymi ziakmi doplni alebo upravi
odpovede.




Zhrnutie, zaver: (5 min)

Ziaci spolu s uéitelom vyhodnotia jednotlivé pojmové mapy. Ziaci vyberd pojmovi mapu,
ktord bola podl'a nich najvystiznejsia. Ucitel’ zhodnoti priebeh vyucovacej hodiny. Domdacou
ulohou ziakov je vypracovat’ otazky a dlohy k textu na Citanie s porozumenim (pracovny list
v kapitole 2.4).

2.4 Pracovné listy k tematickému celku Staroveka filozofia

Struktdra pondkanych pracovnych listov je nasledovna:

a) text v rozsahu priblizne 15 - 20 riadkov

b) Sest’ aZ osem otdzok s vol'bou odpovede zo Styroch moznosti, pricom vzdy je spravna len
jedna moZnost’

c) texty, ktoré si zamerané na vlastni formuldciu odpovedi vyplyvajicich implicitne alebo
explicitne z textu, obsahujui pat’ iloh

d) cCast otdzok auloh je orientovanych na overenie zvladdnutia obsahového Standardu
predmetu, Cast’ na interpreticiu obsahovej a formadlnej stranky textu

e) vSetky texty v pracovnych listoch st suvislé

f) negativne formulované otazky, dlohy su graficky zvyraznené.

Pracovny list SOKRATES
TC Starovekd filozofia
Téma Klasickd grécka filozofia

Zadanie: Pozorne si precitajte text a odpovedzte na otazky:

O Sokratovom Zivote a uceni sa dozveddme predovsetkym z prdce jeho najvyznamnejsieho
Ziaka Platona, ako aj od historika Xenofonta. Dozveddme sa, Ze Sokratov otec bol sochdrom a
Ze svoju filozofiu nazyval podla povolania svojej ,maieutika®“ (t. j. umenie
porodnej ). Svoje filozofické ndzory prezentoval a ucil vliastnym Zivotom, ¢o vyvoldvalo
a stdale vyvoldva obdiv, priam ocarenie. Platénove dialégy ndm predstavujii Sokrata ako
nevinavného diskutéra, ktory vstupuje do rozhovorov, aby svojich partnerov neraz priviedol do
rozpakov, ba aZ znemoZnil. PravdaZe, Sokratovi islo o cosi viac, usiloval sa o spolocné
hladanie pravdy v dialogu a ironia mu sliZila iba ako priprava na rozvinutie tohto hladania.
LenZe uz sama skutocnost, Ze spochybnoval beZne prijimané postoje a hodnoty, bola
pramenom jeho konfliktu s predstavitelmi moci v Aténach. O to viac ho pre jeho odhodlanie
preverovat vsetko a Zit'v zhode s rozumom obdivovala mldde?. Konflikt s

vyustil roku 399 pred n. l. do obvinenia z bezboZnosti a kazenia mlddeZe. V siidnom procese,
ktory po obvineni nasledoval, Sokrata nezachrdnila pred odstidenim na smrt ani jeho miidra a
dojimavd obhajovacia rec. Po vyhldseni rozsudku ho oddani Ziaci chceli zachrdnit a
pripravovali titek. Sokrates aj za cenu Zivota naposledy dokdzal svoju mravnii velkost: radsej
prijal smrt'v podobe caSe jedu, akoby mal navZdy opustit’ Atény a titekom priznat’ svoju vinu.
(zdroj: Kiczko, L. et al. 1993. Dejiny filozofie. Bratislava: SPN, 199,. s. 23. ISBN 80-08-
01830-5. - upravené)

Otazky k textu:

1. Vyberte moznost’, ktora z texu vyplyva:

a) Sokrates bol vo svojich dial6goch vzdy ter¢om vysmechu.

b) Sokratova ir6nia bola len prostredkom, ako na seba upozornit’.




c¢) Sorkrates chcel pomocou dial6gov a diskusii ndjst’ pravdu.

d) Sokrates nevedel ndjst’ vychodisko z mnohych dial6gov, preto ironizoval.
2. Vyberte moznost’, ktora z textu nevyplyva:

a) Sokrates sa otrdvil sdm, lebo vedel, Ze jeho filozofia bola urdZkou moci a cirkvi.
b) Sokrates bol odsideny na trest smrti za to, Ze kazil mladez a neveril v boha.
¢) Ziaci cheeli Sokrata zachrénit’ a pripravovali jeho ttek.

d) Sokrates si zvolil smrt’, ¢im obh4jil svoju filozofiu.

3. Ktora z nasledujicich moznosti obsahuje slova vhodne doplnené na vynechané
miesta?

a) baby, matky, rozumom, mocou

b) matky, baby, mocou, rozumom

c¢) matky, baby, rozumom, mocou

d) baby, mocou, matky, rozumom

4. Sokrates svoju filozofiu nazval maieutikou, pretoze

a) si vazil povolanie svojej matky,

b) bolo to Zelanie jeho matky,

¢) nazov maieutika zvoli Sokrates z ucty k otcovi,

d) videl analégiu medzi zrodenim pravdy a ¢loveka.

5. Ako Sokrates dokazal svoju mravni vel’kost’?

a) svojou dojimavou obhajobnou recou pred mocou

b) trest smrti prijal s hrdostou a bol popraveny,

¢) priznal si vinu a vzdal sa svojej filozofie,

d) zvolil si smrt’, aby nepoprel svoju filozofiu.

6. Najdi v ukazke 3 vyrazné znaky Sokratovho dialogu.

7. Rozhodnite o nasledujicom vyroku, ¢i je pravdivy alebo nie:

Skuto¢nym dévodom hnevu predstavitel'ov moci bolo, Ze Sokrates svojou filozofiou
spochybiioval tradi€né hodnoty. ANO - NIE

8. O Sokratovej filozofii mame len sprostredkované poznatky. Uved’te mena dvoch
osobnosti, ktoré zaznamenali jeho ucenie.

Pracovny list PLATON
TC Starovekd filozofia
Téma Klasickd grécka filozofia

Zadanie: Precitajte si uryvok z dialégu medzi Glaukénom a Sokratom z Platénovho diela
Ustava a odpovedzte na otazky:



Aktéri dialégu: Sokrates a  Glaukon,

Platénov brat.

SOKRATES: Mame teda zacat na$e skumanie
odtialto svojou zvycajnou metédou? Zvylajne
totiz predpokladame pre vsetky jednotlivé veci,
ktoré zahrnujeme pod to isté meno; jednu urgitd
ideu, rozumies?

GLAUKON: Rozumiem.

SOKRATES: Vezmime si teda aj teraz lubovolnu
skupinu jednotlivych veci. Tak napriklad, ak
chees, zaiste je mnoho lavic a mnoho stolov.
GLAUKON: Pravdaze.

SOKRATES: Ale idey su iba dve pre tieto vyrob-
ky, jedna idea lavice, druha idea stola.

GLAUKON: Ano.

SOKRATES: A hovorievame tiez, Ze vyrobca
obidvoch vyrobkov pozera na ideu, a tak zhotovu-
je lavice alebo stoly, ktoré pouzivame, a prave tak
aj ostatné veci. Ideu samu totiz nezhotovuje ani
jeden z tychto remeselnikov. Akoby aj mohol.
GLAUKON: Vobec by nemohol.

SOKRATES: Divaj sa dalej, aké meno das tomu-
to majstrovi?

GLAUKON: Ktorému?

SOKRATES: Ktory robi vSetko, ¢o kazdy z tychto
remeselnikov.

GLAUKON: Toto hovori$ o nejakom velmi nada-
nom a obdivuhodnom muzovi.

SOKRATES: Este nie, ale ¢oskoro ho nazve$
este obdivuhodnejsim. Totiz prave tento umelec
je schopny urobit nielen véetky druhy naradia, ale
aj véetko, Co rastie zo zeme, vSetky Zivé bytosti,
medzi nimi aj seba a okrem toho aj zem, nebo,
bohov a vSetko, o je na nebi, i vietko, ¢o je pod
zemou v podsveti.

GLAUKON: Hovori$ o velmi obdivuhodnom maj-
strovi (mudrcovi).

SOKRATES: Neveri§? Povedz mi: mysli§ si, ze
takyto majster vobec nejestvuje, alebo verig, Ze je
tvorcom vSetkych tychto veci iba v uréitom zmys-
le, vinom v8ak nie? AvSak nebadas, Ze aj ty sam
by si bol schopny istym spdsobom vytvorit vietky
tieto veci?

GLAUKON: Aky je to spésob?

SOKRATES: Nie je tazky a da sa ziskat mnohymi

Obr. 1: Ustava (dryvok)
(zdroj: Fiirstova, 1998, s. 15)

Otazky k textu:

1. Zarad’te text ukazky Kk jednej z oblasti Platonovej filozofie. Svoju odpoved’

zdovodnite.

cestami a rychle, najrychlejSie vsak, ked' si jedno-
ducho vezmes$ do ruky zrkadlo a bude$ ho véade
nosit, potom raz urobi$ sinko a ¢o je na nebi, raz
zem, raz zasa seba samého a ostatné Zivé bytos-
ti, naradia, rastliny a vébec vsetko, ¢o sme pred-
tym vymenovali.

GLAUKON: Ano, ale iba tak, ako sa javia, a nie,
aké su skutocne.

SOKRATES: Velmi dobre; dostavas sa k tomu,
o ¢o prave ide. K tymto majstrom totiz podfa mna
patri aj maliar, vSakze?

GLAUKON: Iste.

SOKRATES: Lenze podla mia povies, Ze to, o
robi, nie je pravdivé. A predsa istym spdsobom aj
maliar robi lavicu, alebo nie?

GLAUKON: Ano, ale aj on iba zdanlivu.
SOKRATES: A ¢o stolar? Nepovedal si prave, ze
nerobi ideu, o ktorej tvrdime, Ze je skuto¢ne jest-
vujucou lavicou (lavicou osebe), ale jednotlivi
lavicu?

GLAUKON: Povedal som.

SOKRATES: Ak teda nerobi to, ¢o skutocne jest-
vuje, nerobi slicno, iba nieco sticnu podobné, ale
nie sucno. A keby chcel niekto tvrdit, Ze dielo sto-
lara alebo iného remeselnika je dokonala skuto¢-
nost, zrejme by nehovoril pravdu, véak?
GLAUKON: Zaiste nie, aspon podla nazoru ludi,
ktori sa podrobnejsie zaoberajl tymito otazkami.
SOKRATES: Necudujme sa teda, ak je aj to
v porovnani s pravdou cosi slabé.

2. Uved’te, 0 kom uvazuje Platon ako o ,,majstrovi‘.
3. Vyberte moznost’, v ktorej je vysvetleny vyznam nasledujiceho vyroku z ukazky:
,AvSak nebadas, Ze aj ty sam by si bol schopny istym spésobom vytvorit vSetky tieto veci?

a) Glaukon je tvorcom sveta idei.
b) Glaukon je vSestrannym umelcom.

¢) Ludia vytvdraju jednotlivé sicna, ktoré si odrazom idei.

d) Idea sticna je totoZnd so samotnym sicnom.

4. Sformulujte hlavni myslienku dialogu medzi Sokratom a Glaukénom.
5. Uved’te, preco v dialégu vystupuje Sokrates a nie Platon.

6. Vysvetli hlavné rozdiely medzi lavicou (ideou) a lavicou, ktora zhotovi stolar. Maju



nie¢o spolo¢né, resp. liSia sa v niecom?

7. PopiSte vzt'ahy medzi vrcholmi Platonovho gnozeologicko-ontologického trojuholnika.
8. Prirad’te pojmy lavica, stolar, tvorca (demiurg, boh) k jednotlivym vrcholom
trojuholnika z dlohy 7.

Idea

ANAMNESIS
rozpamatavanie sa

METHEXIS
podiel, ucast

skusenost )
subjekt duse vo svete prirody

Obr. 2: Platénov gnozeologicko-ontologicky trojuholnik
(Zdroj: sukromny archiv)

Pracovny list ARISTOTELES
TC Starovekd filozofia
Téma Klasickd grécka filozofia

Zadanie: Pozorne si precitajte text a odpovedzte na otazky:

Aristotelova logika

Aristoteles sa zameriaval na pojmy. Pokisil sa vymedzit najvyssie pojmy. Najvyssie rody
nazval ... — podstata, kvantita, kvalita, vztah, poloha a iné. Predpokladal, Ze si zdkladnymi
formami bytia, ¢im im pripisoval ontologicky vyznam.

Ak o niecom vypoveddame, pripdjame k ... (to, o com sa vypovedd) ... (to, co mu pripisujeme).
Pripojenim oboch casti pomocou spojky ... vznikd sud. Iba o inom mdZeme povedat, Ze je
pravdivy.

Aristoteles takisto objavil vztahy medzi sudmi. Zistil, Ze vysledkom niektorych z nich je
sylogizmus. Aristoteles ho vyjadril takto: ,, Ak A plati o celom B a B plati o celom C, tak
nevyhnutne A plati o celom C.” Spojenim viacerych sidov (premis) dostal zdver (vysledny
sud). Ak su premisy pravdivé, urcite je pravdivy aj zdver. Zdkladné vztahy v sylogizme sa dajii
vyjadrit pomocou premennych a nezdvisia od konkrétnych obsahov. DéleZitd je tu iba forma.
Preto Aristotela pokladdme za zakladatela formdlnej logiky.

Postupnost siidov, z ktorej vyplynie nejaky zdver, sa nazyva dokazom. Metoda dokazovania je
deduktivna/induktivna, ked postupujeme od vseobecného ku zvldstnemu. Opacne, od
zvldstneho k vSeobecnému, postupuje deduktivna/induktivna metoda. Jej vysledkom je
definicia, ktord sa skladd z rodu a druhového rozdielu. Tymto sposobom moZeme zatriedit
vSetky veci.

Logické dokazovanie md urcité principy. Vidy vychddza z nejakého predpokladu, ktory
nedokazujeme, ale jednoducho ho prijimame. Zdkladnym predpokladom je princip
protirecenia, ktory hovori: ,,Nie je mozné, aby to isté a v tom istom vztahu patrilo aj nepatrilo



tomu istému.” Dalsim principom je princip vyliicenia tretieho, ktory hovori, Ze kaZdd vypoved’
je bud’ pravdivd, alebo nepravdivd. Tretia mozZnost neexistuje.

Otazky k textu:

1. Na vynechané miesta treba doplnit’ slova v poradi (vyberte moznost’):

a) kategoriami, predikétu, subjekt, je

b) kategériami, subjektu, predikét, a

c) kategériami, subjektu, predikét, je

d) kategériami, predikatu, subjekt, a.

2. Nahrad’te slovo sylogizmus vyznac¢ené hrubym pismom slovenskym ekvivalentom.

3. Ktoré z podciarknutych pojmov vo 4. odseku patria do textu?

4. Na zaklade Aristotelovho usudzovania prirad’te jednotlivym premennym A, B, C
pojmy a a vyslovte zaver: Sokrates, clovek, smrtel’ny.

5. Aké tvrdenie vyplyva z Aristotelovho principu protirecenia?

6. Na zaklade ukazky zdovodnite, preco je Aristotelova logika ,,formalna‘“.

7. Navrhnite vlastny sylogizmus, v ktorom vyuzijete principy Aristotelovej logiky.

8. Uved’te, aka metédu dokazovania pouzil autor nasledujiceho vyroku. Svoje tvrdenie
odovodnite:

., Pre saské hroby je typické, Ze obsahovali pocetné ndlezy kordlikov.

(zdroj: Kiczko, L. et al. Aristotelova logika. In Kiczko, L. et al. Dejiny filozofie. 1. vyd.
Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatel'stvo, 2006, s. 27-29. ISBN 80-08-01830-5.-
upravené)

2.5 Pracovné listy k tematickému celku Novoveka filozofia - humanizmus a renesancia

Pracovny list Niccolo Machiavelli: Vladar
TC Novoveki filozofia
Téma Humanizmus a renesencia

Zadanie: Precitajte si text a odpovedzte na otdzky:

O tych, ¢o dosiahli moc zlo¢inom (Niccolo Machiavelli: Vladar, aryvok)

Je moZné stat’ sa knieZatom este dalsimi dvoma spdosobmi, ktoré nemdZeme pripisat
ani Stastene, ani vlastnym zdsluhdm. NemoZem tieto moZnosti obist, pretoZe aspon o jednej
z nich by sa dalo obsirnejsie hovorit' v kapitole, v ktorej sa budem venovat republikam. Bud’ je
mozné dostat’ sa na celo Stdatu zlocinom a necestnymi praktikami, alebo z vole spoluobcanov.
Na prvy sposob pozndm dva priklady, jeden stary a jeden novsi, viac ich uvddzat nebudem,
protoZe sa vyhovdraju na ostatné.

Agathoklés Sicilsky bol clovek nizkeho rodu a zlého charakteru, napriek tomu sa stal
vliddcom v Syrakiizach. Bol synom hrnciara a cely Zivot Zil v zlocine. Jeho podly charakter sa
untho spojil s takou silou ducha i tela, Ze varmdde dosiahol aZ na hodnost prétora
v Syrakiizach. Akondhle dosiahol spominané postavenie, zaumienili si, Ze sa stane i vlddcom,
hoci zlocinmi alebo i ndsilim, bez ohladu na zdvizky a prisahy, ktorymi je alebo bude
viazany. Dohodol sa preto s Hamilkarom z Kartdga, ktory v tej dobe prebyval s vojskom na
Sicilii, a jedného rdna dal zvolat sendt a lud Syrakiiz pod zdmienkou, Ze s nimi potrebuje
prerokovat zdleZitosti tykajiice sa republiky. Na dohodnuté znamenie potom boli zabiti vsetci
sendtori a s nimi najvacsi bohdci, a po ich smrti sa uZ lahko a bez odporu zo strany ludu stal
vlddcom. Napriek tomu, Ze ho Kartdginci dvakrdt porazili a nakoniec obkliicili, ubrdnil nielen
svoje mesto, ale dosiahol este ovela viac: zanechal v meste cast’ posddky, s druhou pristdl



v Afrike, zahnal Kartdgincov k branam Syrakiz a priniitil ich, aby s nim uzatvorili mier,
odstupili Siciliu a ponechali si iba panstvo v Afrike.

Z uvahy o vlastnostiach a c¢inoch tohto muza vyplyva, Ze toho bolo velmi mdlo alebo
takmer nic, ¢o by sa dalo pripisat Stastene, protoZe sa k moci nedostal vdaka niecej priazni,
ale prostrednictvom kariéry v armdde.

(zdroj: Machiavelli, N.: Vladar. http://vipercorp.ic.cz/books/vladar.pdf (8. kapitola - s. 37)-
upravené, preklad A. S.)

Otazky k textu:

1. Autor v tomto uryvku opisuje, Ze ¢lovek sa dokaze dostat’ k moci pomocou:
a) vole spoluobcanov

b) zdedenim titulu

c¢) neCestnymi praktikami

d) spojenim dvoch vyznamnych rodin.

2. Agathoklés Sicilsky bol synom:

a) generdla

b) senatora

¢) zbohatlika

d) hrnciara.

3. Co bolo hlavnym dévodom rozhodnutia Agathokla stat’ sa panovnikom?
a) bezmocnost’ spdjajica sa s povolanim hrn¢iara

b) podlost’, ktord ho sprevadzala cely Zivot

¢) uspechy dosiahnuté tvrdou pracou v arméde

d) priatel'stvo s Hamilkarom z Kartiga.

4. Co nasledovalo po prvej porazke Agathokleovho vojska?
a) obliehanie mesta, ktoré mu bolo podriadené

b) d’alSia pordzka jeho armady

c) razny protititok Agathokleovej armady a ndsledne vytaztvo
d) ziadna z tychto odpovedi nie je spravna.

Ulohy na dopisanie sprdvnej odpovede

5. Jeden so spdsobov dosiahnutia moci, ktoré boli uvedené v danom dryvku, moZno zaradit’ aj
do inej kapitoly. NapiSte, o ktorom spdsobe sa hovori, a zdévodnite, preco ho autor uviedol
v tejto kapitole.

6. Uved'te dovod, preco doslo k zabitiu vSetkych ,,bohdcov* pocas zasadnutia senétu.

7. Na ktoré dve skuto¢nosti by sa nemal ,,dokonaly* vladca spoliehat™?

8. Uved'te tri vlastnosti vyplyvajice z textu ukazky, ktoré by mali ,,zdobit** vladcu podla
predstdv Machiavelliho. Svoje odpovede zdovodnite.

Nasledujuci pracovny list je zamerany na Citanie s porozumenim a obsahuje otvorené otizky,
na ktoré musia Ziaci odpovedat’ a svoje tvrdenia argumentovat’.

Pracovny list Niccolo Machiavelli: Vladar

TC Novovekd filozofia
Téma Humanizmus a renesencia

Zadanie: Precitajte si text a vypracujte dlohy. Svoje tvrdenia zdovodnite.



Pokial’ su stdty, dobyté spomenutym sposobom, zvyknuté Zit' pod vlastnymi zdkonmi a
slobodne, mozZno ich spravovat troma spésobmi. Prvou moZnostou je znicit dobyté iizemie.
Druhd — presidlit' nan svoj dvor. A tretia, ponechat im ich zdkony, vyberat’ poplatky a dosadit
vlddu niekolkych domdcich, novému viddcovi oddanych muzov. Ako priklad uvediem Spartu
a Rim. Spartania sa snaZili zachovat si viddu nad Tébami a Aténami prostrednictvom
oligarchie, ktorti sami dosadili, ale napriek tomu nadvlddu nad nimi stratili. Rimania v snahe
zachovat' si Capuu, Kartdgo a Numatiu ich znicili a neprisli o ne. Grécko naopak spravovali
ako Spartania, dali mu slobodu a ponechali mu jeho zdkony. Neuspeli, a preto boli priniiteni
znicit mnoho miest v tejto krajine. Potom si ich udrZali. Skutocne niet osvedcenejsieho
prostriedku, ako si udrZat vlddu, ako je skaza. Kto sa stane pdnom mesta zvyknutého na
slobodu a neznici ho, nech rdta s tym, Ze mesto znici jeho alebo bude znova a znova dvihat
vliajku vzbury v mene slobody a starého poriadku, na ktory nikto ani casom, ani pre
preukdzanii dobrosrdecnost’ nezabiida. Sna? sa, ako chces, ludia nikdy na slobodu a minulé
poriadky nezabudnii a pri kaZdej vhodnej prileZitosti sa ich budi opdt domdhat rovnako ako
Pisa po sto rokoch florentskej nadvlddy. Pokial' sii mestd a krajiny zvyknuté Zit' pod
nadvlddou jediného knieZata a jeho rod vymrie a obyvatelia zvyknuti pociivat sa nevedia
dohodniit na novom, slobodne Zit' vsak rovnako nedokdzu, nastiva td pravd chvila pre
dobyvatela: lahko ich ziska a ovldda. Republiky vSak majii vicsiu Zivotni silu, neprestdva
v nich tliet’ nendvist k jedinému vlddcovi a silnd tiZba po pomste. Vzpomienka na stratenii
slobodu im nedovoli spat, a tak najistejsim spésobom je znicit ich alebo sa v nich usadit.
(zdroj: Machiavelli, N.: Vladar. http://vipercorp.ic.cz/books/vladar.pdf (5. kapitola - s. 25-26;
upravené, preklad A. S.)

Ulohy k textu:

l.dloha:

Akymi sposobmi moZno podl'a autora spravovat’ dobyté tizemia?

2.aloha:

Ktord z moznosti uvedenych v prvej tlohe je zekonomického hladiska pre panovnika
najprijatelnejsia? Uved'te aspont dva dovody pre takito formu vlady a dva dovody, ktoré by
boli proti takejto vlade. Dané dovody vysvetlite.

3.dloha:

Autor povazuje isty sposob udrzania si vlady za idedlny. Ktory to je?

4.aloha:

Autor predpokladd, ze ak panovnik nezni¢i mesto, ktorému vlddne, tak ho dané mesto znici.
Uved'te pri¢inu tohto tvrdenia.

5. dloha:

Co je podra autora ddsledkom dmrtia panovnika v krajine, ktorej obyvatelia boli zvyknuti na
spravovanie ich vlasti jednym panovnikom?

6. uloha:

Na zéklade textu uved’te reakciu obyvatel'ov republiky na vladu jedinej osoby.

7. dloha:

Vyhladajte v ukdZke pri¢inu, pre ktord Rimania neuspeli pri spravovani Grécka ,,spartskym
sposobom‘?

8. uloha:

Vychadzajic z textu vysvetlite vyrok Machiavelliho ,, Ucel sviiti prostriedky. “




2.6 Pracovné listy k tematickému celku Novoveka filozofia — empirizmus a
racionalizmus

Pracovny list: Empirizmus Francisa Bacona
TC: Novovekd filozofia
Téma: Empirizmus

Zadanie: Precitajte si ukdZku a odpovedzte na otazky:

Zdsadni novost Baconovho pristupu k poznaniu (najmd k vedeckému poznaniu) predstavuje
jeho dovoldvanie sa skisenosti (empririe ¢i experimencie) ako jediného spolahlivého
vychodiska poznania. Veda sa zakladd na skisenosti a jej metodickom spracovani. Ani
autorita velkého filozofa, ani zjavenie nemoze byt zdkladom ozajstného poznania. Poznanie je
ndstroj, ktorym moZe clovek iicinne pretvdrat’ prirodu a vytvdrat veci, ktoré v nej nejestvuji.
Heslom "Poznanie je sila" Bacon utvdra priestor pre novovekii vedu, vytesiujic 7 nej
Spekuldciu. Tvrdi, Ze "ludské poznanie a ludskd moc sii jedno a to isté¢", a doddva, Ze "prirodu
mozno premoct len poslusnostou”, t. j. respektovanim jej zdkonov.

Aby sme ich mohli respektovat, musime ich najskor objavit. Prdve na to potrebujeme novi
metodu. Tdto metoda md dve zdkladné kroky: v prvom, negativnom, Bacon kritizuje tzv.
idoly, v druhom, pozitivnom, nacrtdva vlastni induktivnu metodu.

Idolmi Bacon rozumie prekdzky a predsudky, ktoré ndm znemoZnuji pvravdivé poznanie.
Rozozndva styri idoly: idoly kmena, t. j. tie ohranicenia poznania, ktoré vyplyvajii z nasej
ludskej podstaty. Sme schopni pozndvat iba ako ludia, a tak vndsame do ndsho poznania
prirody antropomorfické prvky, ticelovost, ktord v nej nejestvuje, a pod. Druhym typom idolov
su idoly jaskyne. Touto metaforou chce Bacon vyjadrit skutocnost, Ze kaZdy subjekt je schopny
vaimat iba cez 'priezor" vlastnej subjektivity, danej telesnou konstitiiciou, vychovou,
vzdelanim atd. Tretie sii idoly trhu. Spocivajii najmd v nesprdvnom pomenovani veci a v
nedostatkoch jazykovej komunikdcie — aj povodne pravdivy poznatok sa prenosom skresluje,
deformuje. Napokon stvrté — idoly divadla — sa zakladajii na nekritickom preberani ndzorov
autorit. Ide o situdciu, ked ucenci pasivne reprodukujii ndzory "klasikov" podobne ako herci
na javisku predpisany text. Prvé dva druhy idolov nemozZno bez zvysku odstrdnit (t. j.
poznanie je do urcitej miery vidy zataZené ludskou a individudlnou subjektivitou),
moZeme vsSak pocitat’ s ich negativnym vplyvom na poznanie. Druhé dva idoly (trhu a
divadla) mozZeme a musime dosledne eliminovat. To je nevyhnutnd podmienka "ozdravenia"
vied.

(zdroj: Kiczko, L. et al. Dejiny filozofie. Bratislava: SPN, 2006. s. 62. ISBN 80-08-03197-2.)

Otazky k textu:

1. Francis Bacon bol:

a) predstavitel'om empirizmu.

b) predstavitel'om racionalizmu.

¢) tvorcom utdpii o spolunazivani ¢loveka s prirodou.

d) predstavitel'om empirizmu a racionalizmu, hl'adal stredni cestu medzi nimi.

2. Doplii spravne slova na vynechané slova v texte:

Filozofia Francisa Bacona je postavend na ........... metéde pozndvania, teda na postupe od

3. Bacon tvrdi, Ze jedinou istotou pri poznavani je:
a) naSa mysel’

b) zjavend pravda

¢) naSe skiisenosti



d) autorita filozofa

4. Gnozeologiu Francisa Bacona mézZeme rozdelit’ na dve stadia poznavania, a to si:
a) Stadium kritizovania idolov a Stadium kritizovania vied

b) Stddium negativne a Stddium pozitivne

¢) Stadium nevedomosti a Stadium zistenia

d) Stddium kontingentné a Stddium nevyhnutné.

5. Clovek mdze prostrednictvom poznania pretvarat’ prirodu, len ak:

a) je mocny a fyzicky silny

b) je zastancom nazoru, zZe 'udské poznanie je silnejSie ako I'udskd moc

¢) Spekuluje o tom, €o vlastne priroda je

d) objavi a reSpektuje jej zakony.

6. Vychadzajuc z ukazky vysvetlite, ktorych idolov by sme sa mali zbavit’ a uved’te aj
dovod, preco by sme to mali urobit’. (PoméZte si charakteristikou tychto idolov.)

Pracovny list: Racionalizmus Rene Descartesa

TC: Novovekd filozofia
Téma: Racionalizmus

Zadanie: Precitajte si ukdZku a odpovedzte na otazky:

Hoci Descartes metodologicky vychddza z pozndvajiiceho subjektu, nemieri k subjektivizmu,
¢i dokonca k tomu, aby svet oznacil za zdanie, iliiziu alebo klam. Jeho ontologia je realitickd,
teda uzndva bytie, ktoré sa nachddza mimo subjektu a je od neho nezdvislé. Je vSak zdroven
dualistickd, lebo so svetom idedlna, ktorého iicastou je moja mysel, zdroven uzndva aj
redlnost materidlneho sveta, ktorého siicastou je zas moje telo. Descartes uzndva dve
zdkladné substancie: duchovnii a telesnii. Tym sa mu bytie akoby rozceslo na dve oblasti: na
sféru duchovnii (ktorej substanciou je mysliaca vec — mysel) a sféru materidlnu (ktorej
substanciou je rozpriestranend vec — hmota).

Hoci sa substancie nemozZu navzdjom ovplyviiovat, predsa md len ,,mysliaca vec* voci
, rozpriestranenej veci isté dominantné postavenie. Od nej (od ,,myslenia“) sa toti zacina
filozofovanie. Vyzerd to priblizne takto: mysel je rozsiahlym siiborom roznych konecnych
duchovnych aktivit, ktoré sa mozZu prejavovat od menej dokonalych foriem po dokonalejsie,
vidy vSak konecné. Najdokonalejsou a nekonecnou formou je Boh ako univerzdlne, nicim
neohranicené bytie. Nebyt' Boha, nemali by sme ani zdruku existencie toho druhého ciZe
materidlneho sveta. Boh vo svojej dokonalosti nds nemdZe klamat, a preto sa stretdvame s
hmotnym svetom, nie je to ilizia. Hmotu Descartes definuje , rozpriestranenostou®, ktord
nejestvuje bez pohybu, a tym vznikajii nebeské telesd, vrdtane naSej planéty. Pohyb
(mechanicky) pokracuje, v dosledku coho vznikajii rozne fyzikdlne objekty az po najvyssie
Zivocichy. Zivocichy Descartes pokladd za mechanizmy (stroje), fungujiice na zdklade
reflexného oblitka: podnet — jeho spracovanie v tstredi (ktoré situuje do mozgovej hypofyzy) —
odpoved’ (napr.: obranny reflex proti popdleniu).
(zdroj: Kiczsko L. et al. Dejiny filozofie. 4.vyd. Bratislava: SPN, 2001, s. 65. ISBN 80-08-
03197-2)

Otazky k textu:

1. Rozhodnite, ktora z nasledujicich moznosti vyplyva z ukazky:

a) Descartes uznava dve zakladné podstaty: telesnu a fyzickd.

b) Sférou duchovnej substancie je hmota a materidlnej mysel.

c¢) Descartes vo svojej filozofii uzndva existenciu a vychddza z poznavajiceho predmetu.
d) Rozpriestranena vec prevlada nad mysliacou vecou.




2. Rozhodnite, ktoré tvrdenie o ukazke nie je pravdivé.

a) Mysel’ ma dominantnejSie postavenie ako hmota.

b) Descartes neuzndva dve zdkladné podstaty — mysel’ a hmotu.

c) Boha vysvetluje ako neohranicené bytie.

d) Descartes uvazuje o redlnom svete.

3. Na zaklade ukazky uved’te, ako Descartes definuje Zivocichov.

a) Vznikaju vyvinom od najvyssich foriem po najnizsie.

b) St to organizmy fungujice na zdklade spractiivania podnetu v ustredi.

¢) St oznacené ako najdokonalejSia forma bytia.

d) Skladaju sa prevazne z hmoty.

4. Vyberte vyrok, ktory najlepsie vystihuje podstatu Descartovej ontolégie.

a) Materidlna podstata duse je len klam, ilizia.

b) Zivo¢ichy st stroje, ktoré funguji rovnako ako najvyssia forma bytia — &lovek.
c¢) Najvyssia forma bytia je Boh, pricom uzndva dve podstaty: telo a mysel’.

d) Jeho ontoldgia je realistickd, pretoZe uzndva existenciu, ktord je sucast’ou subjektu.
5. Uved’te, preco je Boh podl’a Descarta vynimo¢ny:

a) Je najdokonalejSou a konecnou formou bytia.

b) Boh nds nikdy neklame, a preto sa nikdy nemdZeme stretnit’ s hmotnym svetom.
¢) Vd’aka nemu je duchovny svet len opticky klam.

d) Vdaka nemu existuje duchovny a materidlny svet.

6. Vysvetlite na zaklade ukazky, v ¢om spociva rozdiel medzi Bohom a myslPou ¢loveka.



ZAVER

Praca ucitel'a je cCasto spdjand so stereotypnymi predstavami ziakov o tom, ako vedie
vyucovaci proces. Ulohou $koly a aj ugitel’a je pripravit’ $tudentov tak, aby sa mohli aktivne
zapojit’ do Zivota v spolo¢nosti. Predmet obCianska nduka ma za tlohu vSestranne rozvijat
osobnost’ ziaka. Ziskané vedomosti a nadobudnuté skdsenosti a zru¢nosti vedd k sebareflexii,
vlastnej hodnotovej orientdcii a pozndvaniu sveta okolo nds. Aby sa Ziakova osobnost’ naplno
rozvijala, je nevyhnutné uplatiiovat’ na vyuc¢ovani OBN pestru skdlu metdd a foriem edukécie.
Vyber metédy z4visi od samotného ugitel’a, ale aj od ciela vyutovacej hodiny. Ziaci ocenia
aktivity, pri ktorych mdZu na vyucovani prezentovat’ vysledky vlastnej prace. Praca s textom
patri medzi spominany druh aktivit.

Ciel'om OPS bolo vytvorit metodicki pomdcku, ktord by skvalitnila vyu¢ovanie OBN na
strednych Skoldch. Zameriava sa predovSetkym na pricu s textom, na ¢itanie s porozumenim
a na rozvoj CitateI'skej gramotnosti Ziakov. Doraz sa kladie na rozvoj Ziakovych schopnosti
porozumiet’ textu, analyzovat’ ho a interpretovat’. U¢itelom OBN ponika ndmety, ako moZno
spestrit’ vyucovanie filozofie, ked’ze zo vSekych Ciastkovych oblasti predmetu OBN je prave
filozofia najmenej oblibenou castou. Priinou je mnozZstvo abstraktnych pojmov
a skuto¢nost’, Ze predmet filozofie nie je mozné ,,chytit™.

Zijeme v &asoch, ked’ &itanie nepatri medzi obI'ibené aktivity mladych Fudi, no napriek tomu
je nevyhnutné pre ich d’alSie vzdeldvanie. Rozvoj Citatel'skej gramotnosti a neustdla motivacia
Ziakov k praci s textom sa javi ako nevyhutnd potreba vyplyvajica z narokov spolo¢nosti.
Téato Cinnost’ je vSak ndro¢nd z hl'adiska jeho tvorivosti a ¢asu, ktory musi svojej priprave
venovat'.

Sucastou OPS je niekol’ko pracovnych listov integrovanych priamo do vybranych
tematickych celkov z filozofie, a tak sa praca s textom mdze stat’ sicastou vyucby. Prica
obsahuje aj ndvrh vyucovacej hodiny, ktord je zamerand predovSetkym na ¢innost’ Ziakov, pri
ktorej sa podporuje rozvoj ich CitateI'skych zru¢nosti. Pracovné listy sa moZu stat’ metodickou
pomodckou priamo na vyucovacej hodine, no si vhodnym materidlom aj v rdmci domace;j
pripravy Ziakov. UCcitel sa modZe inSpirovat’ pri tvorbe vlastnych pracovnych listov
a uplatiovani inova¢nych postupov vramci vyucovania, ktoré pomdzu vytvorit z OBN
atraktivny vyucovaci predmet.
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Priloha 1 Prezenticia Rand grécka filozofia

Staroveka filozofia
(6.-5. stor. pnl.)

« Milétska skola

Pytagorovci

Elejska Skola

Herakleitos z Efezu: , TEMNY"
Materialistické Skoly

* Ranoprirodna filozofia: pluralisti
+ Atomisti = DETERMINISTI

Sofisti

.

-

»



1. Milétska skola

6.stor. pnl: ,.Z ¢oho sa skladd svet?"(arché = zdkiadnd bozskd podstata)
Milétos = prosperujici mestsky $tdt - ndmornd mocnost’; mnozstvo kolénii
- kontakty s inymi kultdrami; priliv myslienok
ZFO - O = materialisti (arché)
- & = senzualisti

- _Thales - zakladatel
- voda - rozli¢né podoby: ) - Zivot = voda
- Zem = disk, kt. sa vzndSa na vode

Anaximenes - vzduch - dych je spojeny so Zivotom

- Zem = plochy disk vznadajlici sa vo vzduchu; hviezdy st malé Ziariace disky -
horia ako Sinko; blesk = vietor unikajiici z nahustenych oblakov

- Anaximandros (apeiron = neur¢ité nekonecno)

- Svet funguje na zdklade protikladov (defi - noc, oheri - voda)

- Zem plocha doska vzndsa sa vol'ne v kozme (o ni¢ sa neopiera, je stredom
gulovitého kozmu)

- Vyznam: ich myslenie = prejavom zvedavého vykladu sveta
zakladajicom sa na pozorovani okolitej prirody

1. idealisticka skola
ZFO - O= idealisti (&islo)
- 6= racionalisti (rozum)
a)  Pytagoras - matematik, logik, mystik (mystické asketické bratstvo)
- Zil v Kroténe
- Po 1x pouZzil pojem filozofia = ldska k midrosti a Zivot v
kontempldcii
3 ulenia: reinkarndcia (prevtel ovanie dusi)
vyzndvanie mystickej povahy &isel
stravovacie zdkazy (vegetaridn, jest fazul'u je hriechom)

'ytagorovci

- Arché = CISLO - vSetko redukoval na &isla a na stlad (harmaonia)

Déraz na matematiku a hudbu — tri hudobné akordy oblubené u Gr. vysvetfoval
pomocou 3 &iselnych pomerov

- Veci — napodobeniny &isel — Cisla zobrazovali priestorovo (bod, priamka,
plocha, priestor — 1+2+3+4 = harmonia - 10)

- Ked je v3etko v harménii — ticho

- Vytvorili u¢enie o 10 protikladoch {(jedno — mnoho, parne — neparne, pravé —
favé, obmedzené — neobmedzené, muZské — Zzenské,...)

b)  Filolaos
c) Alkmaion



3. Elejska skola
.aporie - nemoznost pohybu"
ZFO - O= materialisti (monisti), idealisti
- 6= racionalisti

Xenofanes - zakladatefl
-jedind podstata = boh, kt. stotoZiiuje s prirodou = panteista
.Svet nevznikol, ale je veény a neznicitelny."
Parmenides - zakladatel ontoldgie:
~Bytie je a nebytie nie je.
SMyslenie a bytie je jedno a to isté”
Dielo: O prirode - dve cesty - cesta pravdy (rozumu), cesta zdania
(hmlistd)
Zendn z Eley —nemoZnost’ vyjadrit’ mnohost’ veci a

pohyb /na jednom mieste veci zdrovef sd a nie sd
- apdrie (paradoxy)- Achilles a korytnacka ¢ak > ikK1/> K1K2/ > IK2K3/ > .....
Kn-1Kn/ > 0), dichotémia- delenie na polovicu, letiaci $ip, $tadidn

zakladatel DIALEKTIKY

vV

4. Herakleitos z Efezu: , TEMNY"

- Cheel fudi prinitit mysliet
- ZFO - O= materialista (ohen)
- 6= racionalista (logos), senzualista

- dialektik - boj a jednota protikladov- zéklad
pohybu
- ucil, Ze ni¢ nie je trvalé, vSetko podlieha zmene
- Protiklady = harménia (vysoky — nizky, den a noc, Zivot a smrt,...)

,Pantarei”
»Nevstipis 2x do tej istej rieRy”



5. Materialistické skoly

1. Ranoprirodna filozofia: pluralisti
- zjednotili u¢enie Herakleita a Eleatov
- Empedokles - O= materialista - 4 Zivly (ohen,
voda, vzduch, zem)
- 6= racionalista - laska a nenavist’
(spdja) (rozkladad)
*  Anaxagoras - O= materialista (semend)

. nekoneéné mnozstvo = homoiomérie

- 6= racionalista (nds= rozum - Boh)

2. Atomisti = DETERMINISTI
ZFO - O= materialisti (pluralisti) - atémy
- 6= racionalisti (emandcia = vyZarovanie)
Atém: vel'kost a tvar (o tiaZi este neuvaziuje)
e  Existuju atémy a prazdno

— Atémy sa liSia: tvarom, polohou, dotykom = vlastnosti veci — plynné,
kvapalné, tuhé

- Demokritos - atémy sa pohybujud v prazdne po
predurcenych dréhach
—  Etika: ,médegdn” (ni¢ prilis)
~ Leukipos - prisny determinista
(nepripdst'a ndhodu)



6.Sofisti

- ZFO - G= relativisti (neuzndvajd objektivnost’ pravdy)
1. Antropologicky obrat
- Kritias: ndboZzenstvo - vytvor I'udi
- Protagoras: ,Mierou vietkych veci je Clovek.
Jestvujucich, Ze sd, nejestvujlcich, Ze nie su.
Clovek uréuje, ¢o existuje."
- .Pravo je svojvél'a mocnych."
- Gorgias: 1. u¢itel rétoriky
» Co je? - Ni& nie je (nihilizmus).
» Ak aj dno, nemozno to poznat’ (agnosticizmus).

» Ak aj dno, nemozno to nikomu povedat’ = Clovek je
mierou vetkych veci (skepticizmus).

Vyznam sofistov:

»

1. u¢itelia rétoriky

-

Vyucovali za peniaze

Sofista dnes - hanlivé

» Clovek, kt. musi mat’ vidy pravdy, aj ked’ ju nemd (schophost’
vplyvat’ na masy)

- Sofizmus - spdja nespojitelné (prekrica pravdu)

Pripravili cestu na ndstup KGF

L3
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Priloha 3 Sprivne odpovede k pracovnym listom (TC Staroveka filozofia)

Pracovny list SOKRATES

TC Starovekd filozofia

Téma Klasickd grécka filozofia

Spravne odpovede:
1.C,2.A,3.C,4.B,5.D

Uloha 6:

1) svojich partnerov privadza o rozpakov,
2) usiluje sa o spolocné hl'adanie pravdy,
3) na rozvinutie hl'adania pravdy mu sliZi irénia, spochybiiuje bezne prijimané postoje a
hodnoty,

4) prijimané nazory podriad’'uje rozumu.

Pracovny list PLATON

TC Starovekd filozofia

Téma Klasickd grécka filozofia

Spravne odpovede:

1. Ontoldgia, dualistickd koncepcia sveta — hovori o dvoch svetoch - svete idei a svete tienov.
2. Stvoritel’, Demiurgos, Boh — tvorca sveta idei, dokonalého, nemenného a vecného sveta.

3. ¢) Ludia vytvdaraju jednotlivé sicna, ktoré si odrazom idei.

4. Platén vysvetl'uje vzt'ah medzi dvoma svetmi a zaroven zddvodiiuje existenciu sveta idei
a demiurga — stvoritel’a.

5. Platén vyuziva Sokratovski metédu vedenia dialégu — Sokrates ucil Ziakov tak, Ze im
kladol otazky, ktorymi ich nitil rozmysl'at’, aby sami nasli pravdu. Nepresviedca ich o svojich
nazoroch, ukazuje im cestu.

6. Idea lavice je len jedna — je dokonald, nemennd. Lavica, ktoru stvoril stoldr, je odrazom,
konkrétnym sicnom, ktoré moze mat’ r6zne podoby v zdvislosti od tvorcu. Nie je dokonald
ani vecnd. Je pominutel’na.

7. Idea — bytie: bytie je odrazom, tieiom svojej idey, ktord je dokonald a jedind, byti je
niekol’ko; Ja — pozndva ideu vd’aka dusi, ktord ma schopnost’ ,,anamnesis‘‘; Ja — ako subjekt
Zije vo svete tienov — prirodné bytie.

8. stolar — Ja, idea lavice — idea (vzor) vytvorend bohom, konkrétna lavica — bytie vo svete
pirody

Pracovny list ARISTOTELES
TC Starovekd filozofia
Téma Klasickd grécka filozofia
Spravne odpovede:
1. C, 2. tsudok,
3. 1 VSetci l'udia st smrtelni. B — C
2 Sokrates je ¢lovek. A — B
3 Sokrates je smrtelny. A — C
4. deduktivna, inuktivna,
5. protikladné vypovede nemdzu byt zaroven pravdivé
6. dolezitd je iba forma
7. napr.: Ludské prdava patria 'ud'om. Som ¢lovek. Patria mi 'udské prava.
8. autor vyuZziva indukciu, pretoze na zdklade opakovania sa nejakého prvku, znaku vyvodil
vSeobecny zdver platny pre celd skupinu javov daného druhu.



Priloha 4 Spravne odpovede k pracovnym listom (TC Novoveka filozofia)

Pracovny list Niccolo Machiavelli: Vladar (8. kapitola)

TC Novovekd filozofia

Téma Humanizmus a renesencia

Spravne odpovede:

1.C,2.D,3.C,4.B

5. Ide o dosiahnutie vysokého postavenia za ,,pomoci I'udu® (pravdepodobne jedna z foriem
volby). Samotné odovodnenie tejto vol'by autor uviedol uz v prvej vete tohto uryvku, a to, ze
takéto ziskanie moci si dand osoba nemdze pripocitat’ k vlastnym zdsluhdm, pretoze bol do
tejto funkcie dosadeny 'udom.

6. V obdobi, ked” doslo k danému ,,prevratu, mali peniaze zacni moc, preto mozno vyslovit’
predpoklad: Peniaze zaruCovali ich drzitel'ovi vysoké postavenie a moc nad druhymi. Preto je
logické uvazovat' o skutocnosti, Ze bohaty by mohol, vdanom obdobi, ziskat vysoké
postavenie, ¢o nasledne znemoznilo ziskanie akejkol'vek moci.

7. Vladca by sa nemal spoliehat’ na $t’astie, ked’Ze je naivné mysliet si, Ze ¢lovek by mohol
dosiahnut’ dspech len za pomoci $t’astia a bez akéhokol'vek umu, resp. schopnosti.

Druhou skuto¢nost'ou je priazenl inej, pravdepodobne vysSie postavenej osoby. Vd'aka tejto
priazni sa Clovek dokdZe rychlo dostat’ k moci, tito moc ale nemoZno povazovat’ za ,,stabilnd*
(s vysokou pravdepodobnostou si ju tito osoba dlho neudrZi, pretoZe si ju nevydobyla
vlastnymi schopnost’ami, ktoré mozno povazovat’ za akysi predpoklad udrZania si moci), ¢o
modze viest k prevratu.

8. Na zdklade ukazky mozno vyzdvihnut tieto charakterové Crty, ktoré by mali pod+a
Machiavelliho ,,zdobit™ kazdého vladcu:

Priebojnost’, ktora tizko suvisi s pomerne negativnou vlastnostou, a tou je nendsytnost’.
Prefikanost’, vd’aka tejto vlastnosti bude mat’ dand osoba vzdy poruke riesenie akejkol'vek
situécie, ktord by sa mohla naskytnut’.

Chladnokrvnost’, ktord je potrebnd na vykonanie urcitych rozhodnuti, ktoré si vyZzaduju
obetu l'udskych Zivotov.

Pracovny list Niccolo Machiavelli: Vladar (5. kapitola)

TC Novovekd filozofia

Téma Humanizmus a renesencia

Spravne odpovede:

1. Prvy spdsob je znic¢enie dobytych tizemi. Druhym spdsobom je presidlenie sidla panovnika
na dané tzemie. Treti spdsob predstavuje ponechanie zdkonov danej krajiny jej obyvatel'om,
vyberanie dani a dosadenie samospravy z radov tamojSich obyvatel'ov.

2. Idedlnym je treti sposob vlady. Samosprava je zvolend z radov obyvatel'ov (samozrejme,
nie na zdklade volieb, ale rukou panovnika), ¢im si panovnik dokaze zabezpecit ich lojalitu,
pretoZze obCania tak majui zabezpefené Zivobytie na pomerne dlhi dobu anedd sa
predpokladat’, Ze by doslo k zrade panovnika, pretoze by tito vyhodu stratili. Zvolenie tychto
obCanov ma svoje d’alSie oddvodnenie: dobre poznaji dand krajinu, jej tradicie, kultiru,
aked’Ze sd sami jej obyvatel'mi, dokdZu zabezpecit' spravny chod krajiny a jej prosperitu
(dobytého uzemia), ¢o sa prejavi vo zvySenych prijmoch panovnika z dani. Nevyhodou je
nepritomnost panovnika, ako hlavy danej krajiny, coho désledkom moze byt’ vzbura.

3. ZniCenie tejto krajiny.

4. Pokial’ panovnik nedd mestu, krajine alebo vo vSeobecnosti dobytému tzemiu pocitit’, Ze
len on je vlddcom tejto oblasti, mdze dojst’ k vzburdm, ktoré budd pretrvavat, kedze
obyvatel’stvo sa neuspokoji s vlddou panovnika, ani s jeho tstretovost'ou.




5. Doésledkom tdmrtia je chaos a neschopnost” obyvatel'stva dohodnit’ sa na chode krajiny
(pravdepodobnym ddvodom je nedostatok skudsenosti obyvatel'stva, ato aj Slachty pri
spravovani krajiny), €o je idedlnou situdciou pre dobyvatel'ov.

6. Ked'Ze podl'a autora vlidne medzi obyvatel'mi republiky nendvist voc¢i vladdrom, mozno
povedat, ze pokial bude pri moci jeden jediny panovnik, bude dochddzat’ k vzburdm
a k vSeobecnej nespokojnosti obyvatel'stva, pretoze obyvatelia budu stdle tiZit’ po slobode.

7. Vdaka skutocnosti, ze Rimania ponechali Grécku jeho zdkony a slobodu, mohli Gréci
ddfat’ v dplnd samostatnost’ a $irit’ myslienky revoldcie. Pravdepodobnym ddsledkom konania
Grécka by bola vzbura, ktord bola potlatend Rimanmi atento fakt podnietil nasledné
spustoSenie krajiny.

8. Na dosihnutie stanoveného ciel'a mdze panovnik pouzit’ akékol'vek prostriedky, ktoré mu to
zarucia. Neexistuje Ziada prekdzka, ktord by mu v tom brénila.

Pracovny list: Empirizmus Francisa Bacona

TC: Novovekd filozofia

Téma: Empirizmus

Spravne odpovede:

1. A,

2. induktivnej, konkrétneho, v§eobecnému / jednoduchého, zlozitému

3.C,4.B,5.D

6. Mali by sme sa zbavit’ idolov trhu a idolov divadla, pretoze ndm brania pri poznavani. To
znamend, Ze skuto¢ne pozndvat’ mozno len ich odstranenim alebo aspon eliminéciou.

Idoly trhu hovoria o tom, zZe 'udskd komunikécia je narusend, pretoZe pri nej dochddza k
dezinterpretacii a nesprdvnemu pomenovaniu skuto¢nosti. Tym sa vytraca hodnota pravdy. Ak
tento idol neodstrdnime, nase poznanie bude zaloZené na nepravdivych skuto¢nostiach. Preto
je potrebné zbavit’ sa ich.

Idoly divadla metaforicky vyjadrujui, Ze nekriticky preberdme ndzory autorit, a teda nie sme
schopni skuto¢ne pozndvat’, pretoZe ak chceme naozaj poznavat, musime si vSetko overit’, nie
iba slepo preberat’ ndzory inych. TakZe aj tieto idoly je potrebné odstranit’.

Pracovny list: Racionalizmus Rene Descartesa

TC: Novovekd filozofia

Téma: Racionalizmus

Spravne odpovede:

1.C,2.B,3.B,4.C,5.D,

6. Mysel je konecny subor rozsiahlych aktivit, zatial’ ¢o boh je najdokonalejSia, neohrani¢ena
a nekonecnd forma bytia.



